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ikke» gaa ind derpaa, men have den Grund- 
opfattelse, som altid tidligere har været 
lagt til Grund, og man stal ikke faae mig 
til at komme med nogen Udtalelse om, i 
hvilken Grad jeg billiger, eller rettere, i hvil- 
«en Grad jeg maatte misbillige ,,Jyllands- 
postens« Optræden ved denne Leilighed, thi 
efter den Betragtning, jeg har gjort gjæl- 
dende, er det Noget, der ikke foreligger og 
ikke burde foreligge til Forhandling Jeg 
skal dog henlede de Herrers Opmærksomhed 
paa, i hvilken Grad man nu i dette Thing 
gjør en Vending, naar man ser bort fra 
alle de Momenter, jeg har fremhævet, og 
styrter sig ind i en Realitetsbedømmelse. 
Jeg skal minde om Sagen mellem Bjørnbak 
og Kofod i 1873홢홢74, hvor det da nedsatte 
Udvalg i fuld Enstemmighed i sin Betænk- 
ning i Tillæg B. erklærede: ,,Efter Udval- 

eks Formening kreever den griindlovniæssige 
ttringsfrihed i Folkethinget, at et Sam- 

tykke efter Grundlovens § 57 ikke gives i 
ethvert Tilfælde, hvor Nogen med mere eller 
mindre Grund maatte føle sig fornærmet ved 
en« her falden Udtalelse, men kun efter Hen- 
syn til og Overveielse af samtlige i det en- 
kelte Tilfælde foreliggende Omstændigheder, 
navnlig den fornærmelige Yttrings Jndhold 
og Beskaffenhed, den Maade, hvorpaa den 
er fremkommen, den Anledning, der maatte 
have vceret tilstede til at fremsætte den, og 
den større eller mindre Karakter af forud og 
vel overveiet, som den maatte have« Der 
tales ikke et eneste Ord om Veskaffenheden 
af det Mellemværeude, der har givet Anled- 
ning til Yttringen. Saa  siges der frem- 
deles, at i det foreliggende Tilfælde vare 
Udtalelserne ,,af en meget fornærmelig Na- 
tur« 홢 det er altsaa det, man særlig har 
liestjæftiget sig med den Gang, men som ikke 
veokommer Sagen nu 홢 »navnlig ogsaa for- 
saavidt angaar Andragerens Stilling som Em- 
bedsmand, hvorhos de fremkom uden nogen fra 
anden Side given Foranledning.« Det var 
altsaa ogsaa noget Væsentligt den Gang, og 
saa fremhæves der tilsidst, at ingen Jnd- 
striden fandt Sted fra Formandens Side, ,,s om 
ofte under andre Omstændigheder vil« kunne 
gjøre det ufornøde1it for den paagjældende 
Forncermede at ty til Domstolene.« Denne 
Betænkning, som altsaa lægger Vægten paa 
alle de Momenter, jeg har fremhævet, og i 
Henhold til dem endte med den Indstilling, 
at man skulde udlevere det paagjæl- 
dende Medlem, er underskrevet med 
Navnene Alberti, Albertseir Berg, J .  A. 
Hansen, Høgsbro, P. Pedersen og Schjørri1ig. 
Jeg mener altsaa, at ærede Medlemmer, som 
have iinderskrevet denne Betænkning og dog 
Nu ville godkjende den Betragtning, det ærede 

Medlem for Kjøbenhavns Amts 4de Valg-- 
kreds (Hørup) gjorde gjældende, maa gjøre 
en meget vanskelig og betænkelig Vending« 
hvilket jeg imidlertid skal lade dem om. I  
Sagen sra 1870 angaaende Elausager hedder 
det ligeledes i-Betænkningeii, Tillæg B. Sp. 
l766: »Yttringsfriheden bør formentlig ikke 
iinderkastes Censur, medmindre der i Yttrin- 
gerne fremtræder en aabenbar og ufor- 
anlediget Tendents til at fornærme«. Det 
er altsaa det, det kommer an paa, og ingen- 
lunde den Sag, som ligger til Grund. Un- 
der denne Sag erklærede Ordforeren tillige, 
at den paagjældende Embedsmaiid Korps- 
læge Møller, vilde i den offentlige Under- « 
søgelse have faaet langt større Revanche end 
den, der kunde times ham under en privat 
Proees Den Gang havde man slige naive 
Anskuelser; hvis nu Nogen. vilde sige, at den 
paagjældende Landsthingsmand har i den 
kriminelle Undersøgelse, som altsaa har givet 
det Udslag, at han ikke har brugt den paa- 
jældende Yttring, faaet fuldkommen til- 

skrækkelig Revanche, saa at- han ikke behøver 
at saae den gjennem ærekrænkende Udtalelser 
her i Thinget, vilde man nu sige, at det 
gjælder noget helt Andet. Nu har denne 
Undersøgelse slet ikke Noget at betyde. Jeg 
anforer kun disse Ting for at konstatere, at 
jeg har fuldkommen Ret i, hvad« jeg frem- 
førte før angaaende de Betragtninger, der 
alt tidligere ere lagte til Grund ved disse 
Sagers Bedømmelse, og at det altsaa er det 
ærede Medlem og det ærede Flertal, som 
staar bagved, der indfører noget fuldstændig 
Nyt, hvilket jeg selvfølgelig ikke kan forhindre. 
Overfor det ærede Medlem for Præstø Amts 
6te Valgkreds (Bojsen) skal jeg takke for Op- 
lysningen angaaende, hvorledes de fremmede 
Forfatnin er forholde sig med Hensyn til 
Bestemmelser som denne, men jeg skjonner 
ikke, det har noget Videre at betyde. Sagen 
er, at vi have denne Bestemmelse, altsaa 
bliver Spørgsmaalet, hvorledes vi skulle an- 
vende den, og naar vi spørge derom, tau jeg 
atter ikke fe rettere, end at vi da maa tage 
Hensyn til de Regler, der have udviklet sig 
gjennem tidligere Anvendelser. Alt, hvad det 
ærede Medlem« for Kjøbenhavns Amts 4de 
Valgkreds og Præstø Amts 6te Valgkreds 
lave freniført i saa ensee1ide, er mig imid- 
ertid fuldstændig for taaeligt fra det Syns- 

punkt, de her gaa-ud fra, men derimod har 
jeg meget vanskeligt ved at forstaa, hvad det 
ærede Medlem for Kobenhavns 7de Valg- 
kreds (E. Hage) har fremsat til Niotivering 
af sin Stemmegivning Det ærede Medlem 
erkjendte, hvad man maa sætte Pris paa, 
forekommer det mig, at Realiteten af Sagen 
ikke forelaa til Bedømmelse. Han vilde ilke 


