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Valgkreds her var fremkommen med en Dom, 
der ikke stod i nogen naturlig og nødvendig 
Forbindelse» med »den paatalte Udtalelse i 
Bladet, og jeg føiede kun til, at han tillige 

vde illædt denne Dom Ord, som man helst 
burde være fri for i denne Sal. 

Ordforereii (Hørup) :  Denne Forhand- 
ling er et nyt, jeg vil ikke sige noget glæde- 
ligt Bevis paa, hvilken Interesse man her i 
Landet har for juridiskes og navnlig statsret- 
lige Udviklinger og Forklaringen Jovrigt 
kan jeg godt forstaa, at Forhandlingerne for 
en væsentlig Del have dreiet sig om disse For- 
tolkninger i Stedet for om selve Sagen; jeg 
indrømmer, at Sagen er i og for sig Hikke 
appetitlig at komme ind paa. En Ting ønsker 
jeg strax paa Forhaand at" sige, nemlig, at 
jeg giver det ærede Medlem fra Stege 
(Bojsen) Ret i den Betragtning, han frem- 
satte, at naar denne Sag er afgjort her i 
Thinget, saa er den afgjort, saa er den 
ende l ig  afgjort, og det vilde være en fuld- 
skæudi» Miskjendelfe af dette Thing? Stil- 
ling ti slige Spørgsmaal, om det S edlem, 
angaaende hvis Sagføgelse der havde været 
Tale, naar der var negtet Samtykke dertil, 
saa for at eludere Thingets Beslutnin vilde 
gjentage Yttringerne paa »en saadan aade, 
at de kunde blive Gjenstand for Proees 

«Det tror jeg vilde være en fuldstændig ube- 
rettiget Underkjendelse af dette Things Af- 
gjørelse paa et Omraade, hvor vi utvivlsomt 
ere kompetente. Det forekommer mig endog, 
at det vilde være et Spørgsmaal, om Dom- 
stolene i et saadant Tilfælde vilde være be- 
rettigede til at tage Sagen under Paadøm- 
melse. Naar Spørgsmaalet kom til atfore- 
ligge, som det jo meget let kunde, og som 
det ogsaa er forudsat, at det vilde komme til 
at foreligge, saaledes, at det var utvivlsomt 
og klart, at de paagjældende Udtalelser alene 
vare fremsatte for at. omgaa Thingets Be- 
ilutnina. tror jeg, at Domstolene ifølge den 
samme Regel efter hvilken de ikke kunne paa- 
k·ende saadanne Yttringer uden Thingets 

amtyk e, ogsaa maatte negte at paakjende 
dem, efter at Thinget havde væ ret sig ved 
at give it Samtykke, uagtet altsaa vedkom- 
mende S igsdagsincmd ad denne Vei havde 
søgt at omgaa Thingets Beslutning. Hvis 
det var saaledes, som det ærede Medlem for 
Præstø Amts 6te Valgkreds forklarede os: 
fra adskillige andre Forfatningen at der 
ingen Undta else var i Grund ovens § 57, 
vilde denne Sag være meget simpel, saa vilde 
vi være fri for alle disse Undersøgelser og 
Diskussioner, men saaledes; er For« )oldet jo 
ikke. i have en Undtagelse i § 57, og det 
fører til, at vi, hver Gang en saadan Sag 

kommer frem, maa komme ind paa de samme 
almindelige og specielle Undersøgelser, som vi 
stadig komme ind paa. Hvis det ærede Med- 
lem for Kjøbenhavns 7de Valgkreds (C. 
Hage) havde Ret, hvis det var stet, som han 
nævnte, at Orsteds Forslag var blevet ved- 
taget i Stedet for, at det blev forkastet, vilde 
vi have havt en skarp Grændse for disse 
Tilfælde, hvorved vi ogsaa vilde have slupvet 
fri for disse Undersøgelser i dette Tilfælde, 
men ingen af Delene er Tilfældet, vi have en 
Undtagelse, og vi have ingen Grændse. Der- 
for maa vi bestandig paany tage hvert Til- 
fælde op til selvstændig Paakjendelse Det 
kunne vi ikke blive fri for. Det forekommer mig 
derfor klart, at홢disse Sager,1naa afgjores 
efter-et Hensyn til hver enkelt foreliggende 
Sag, det kunne vi ikke blive fri for, saa- 
ledes er »vor Grundlovs Bestemmelse. Ganske 
vist kan man have en forskjellig Grundopfat- 
telse af Grundlovens Z 57. Nogle kunne 
mene, at det skal være Regel at indrømme, 
at disse Sager maa anlægges, o Andre 
kunne mene, at det kun skal være Un tagelse. 
Dette Sidste forekommer mig at være det 
Naturlige. Men selv om man anerkjender, 
at Grundlovens §57 kun ganske undtagelsesvis 
bør benyttes til at indrømme Sa  sanlæg 
mod Medlemmer, saa kan man ikke live fri 
for i det enkelte Tilfælde at undersøge, om 
dette Undtagelsestilfælde er tilstede. Det har 
været mig kjært at høre i denne Forhand- 
ling, som nu har været ført navnlig fra 
ærede politiske Modstandere, at det, som for 
mig er ovedsagen, her ikke er bestridt af et 
eneste N enneske Der er intet Medlem, der 
har stillet sig saaledes, at han har sagt: De 
Udtalelser, der faldt fra det ærede Medlem 
for Kjøbenhavns Amts 5te Valgkreds (Hol- 
stein) vare utilborlige i Forhold til den Sag, 
han paatalte (Afbrydelse). J a ,  man har 
stridt om Formen, det er noget Andent men 
intet Medlem har sagt i denne Sag, ,,Jyl- 
landspoftens« Sag, at ,,Jyl·landspostens« 
Handlemaade har været en saadan, at vi 
billige den. (Afbrydelfe.) J a  det er for 
mig Hovedsagen. Engen har stillet ssig paa 
dette Blads Side og »benegtet, at den Frem- 
gangsmaade, dette Blad har benyttet overfor 
et Medlem af det andet Thing, har været en 
saadan, at den i hm Grad har udæsket til en 
skarp og alvorlig Revselse. Det har intet 
Medlem af dette Thing driftet sig til, og det 
er mig kjært, at det ikke er stet, det vilde 
have forekommet mig særdeles beklageligt, om 
det Modsatte havde været Tilfældet. (Af- 
brydelse af R. Ande r sen )  Ja,  det er netop 
det,«jeg altsaa slaar fast, at alle de ærede 
Herrer, der have udtalt sig fra den Side, 
have med Forkjærlighed fremhævet, at dette 


