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nogen Lighed, og Resultater blev, at Sam- 
tykket blev negtet. Jeg skal imidlertid gjøre 
opmærksom paa, at paagjældende Rigsdags- 
mand udførlig paaviste, hvorledes han havde 
anset det for at være i Vandets Interesse 
overfor Udlandet, at dette Blads Udtalelser 
ikke kom til at staa som Noget, man burde 
kunne støtte sig, til. Men ialtsald vil man 
jo erkjende efter hele den Maade, hvorpaa 
dette Udtryk kom frem, og efter dets Jiid- 
hold, at det ikke tilnærmelsesvis kan sammen- 
lignes med det Gravereude i de Yttringer, 
der her ere fremkomne Forsaavidt man; altsaa 
vil paaberaabe sig dette Tilfælde som Præ- 
eedens imod mig, siger jeg, at der dog er 
en ikke ring e Forskjel. Det andet Tilfælde, 
i hvilket amtykke er blevet negtet, var det, 
hvor de to Oberster havde, ansøgt om Til- 
ladelse til paa nogle Underoffieerers Vegne 
at anlægge Sag mod den ærede Rigsdags- 
mand for Præstø Amts 2den Valgkreds 
sO. .Ehristensen). Jeg mener, at Enhver, 
som erindrer sig denne Sag, maa kunne se 
den absolute Forskjel mellem dette Tilfælde 
og det lforeliggende For det Første blev 
det jo tillagt Betydning med Hensyn til Af- 
gjorelsen af denne Sag her i Thinget, at de 
to Mænd, der optraadte som Sagsøgere, 
havde en mere end tvivlsom Competenee til 
at «paatale den; det var et Moment, 
der særlig blev fremhævet under Afgjørelsen. 
Fremdeles vil det erindres, at den paagjæl- 
dende ærede Rigsdagsmand havde rettet sin 
Anke imod visse militære. Institutioner og i 
det meste imod en hel Samfundsklqsse 
men et er noget ganske Andet end det, der 
er Tilfældet her. Jeg kan forstaa, at der i 
saadanne Tilfælde kan være en meget stærk 
Tvivl om, hvorvidt Samtykke bør gives. 
Det er aldeles vist, at Enhver her indenfor 
Thinget maa have Ret til, naar man skal 
opfylde ksit fuld som Rigsdagsmand, stærkt 
at ara teri ere aa e tatsin itu ioner i 
Almindelighed og visse Sgknfendsklkeissers 
Forjo , et er oget, er i e anun gaas. 
Jeg skal sige, som den nuværende meget 
ærede Formand, det ærede Medlem for Veile 
Amts 2den Valgkreds (Berg), sagde under 
den paagjældende« Sag« at han overfor saa- 
danne Tilfælde ikke vilde anse sig forpligtet 
til at staa med Beviserne i Haanden. Men 
Enhver vil indse, at der er en ganske anden 
Undskyldning for i eii saadan Forbindelse at 
bruge stærke Ord end i det Tilfælde, -som 
her foreligger, der virkelig ikke kan sammen- 
lignes med det andet. Jeg mener altsaa, at 
de to Tilfælde ikke kunne paaberaabes som 
Fortilfælde mod mig. J  de to andre Til- 
fælde, da en Embedsmand om hvis Pension 
der var Spørgsmaal, ansøgte om Tilladelse 

til at anlæg·e Sag mod Rigsdagsmanden « 
Elausagen b ev Sanitykket me delt, og det 
Samme gjaldt, da Bjoriibaksansogte om Til- 
ladelse til at sagsøge Kofod. Her er altsaa 
to ortilfælde, som ere aldeles utvivlsomme, 
og som jeg finder, at det ærede Thing ved 
sin Afgjørelse ikke kan undgaa at tage Hen- 
syn til. Men nu maa det endda erindres, 
at den Gang Elausager rettedesine Beskyld- 
ninger mod Korpslæge Møller,« da forelaa 
Spørgsmaalet om dennes Pension for Rigs- 
dagen. Den paagjældende Embedsmand 
kunde ikke afskediges med sædvanlig Pension, 
men Rigsdagen skulde bestemme den, og saa 
kan det ikke negtes, at det var fuldt beret- 
tiget at drage hele hans. Forhold, ikke blot 
det, hvorfor ban var afskedigeiz men ogsaa 
de øvrige Forhold, ind under Rigsdagens 
Kritik. Nu antog jeg, at den paagjældende 
Rigsdagsmand gik noget vidt, maaske meget 
for vidt, men jeg siger endda: Det var under 
Opfyldelsen af hans Kald som Rigsdags- 
mand, at han naturlig kom ind paa disse 
Betragtninger og kom til at anføre disse 
maaske ikke bevislige Sigtelser. Det føre-l 
kommer mig imidlertid, at dette Tilfælde var 
i hm Grad mildere end det nærværende, og 
dog gav- man Samtykke til at udlevere den 
Paagjældende. Tilfældet med Kofod dreiede 
sig, som det vil erindres, om et enkelt Udtryk, han 
havde brugt, at den Paagjældende havde gjort 
sig styldig i vitterlig Usandhed. Resultater 
af Thingets Afstemning blev, at Rigsdags- 
manden blev udleveret Jeg mener altsaa, 
jeg har Ret i den Sætning i den korte Be- 
tænkning, ved hvilken jeg henviser til tidli- 
geircleAfgjorelser til Fordel for min Jnd- 

i ing.- 
· Som jeg allerede har sagt, mener jeg, 

at sel·ve-Bedømmelsen af det foreliggende 
Mellemværende mellem Rigsdagsmaiide1i og 
den vedkommende Private burde li ge uden- 
for Thingets Afgjørelse, at vi un burde 
holde os til disse mere formelle Momenter, 
jeg her har tilladt mig at fremhæve, men 
jeg skal dog om selve Sagen kun sige det, 
at det forekommer mig at være ret natur- 
ligt, om der efter det berømte Møde i»Aal- 
borg kunde komme nogen Lidenskabelighed 
tilstede hos loyale Borgere i Landet, thi 
Faktum var jo, at Hans Majestæt Kongen 
var tilstede paa dette Møde som Landmands- 
forsamlingens Gjæst, i et fuldstændig privat 
Øiemed, og saa Meget er ialtsald sikkert og 
utvivlsomt, at en stor Del as Landets Bor- 
gere stillede sig op og modtog Hans Maje- 
stæt og brølede ham ind iØrene:- Ned 
med Estrup (Afbrydelse). Ja, jeg siger: 
det var ikke fint-og hensynssiildt mod Hans 
Majestæt. Jeg betragter det paa samme 


