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det, at drive Spøg med; en saadan Frem- 
gangsmaade kan ikke betegnes anderledes. 
Jeg kan imidlertid ikke opfatte den høitærede 

»Finantsministers Betegnelse af de Forhold 
og de Vilkaar, under hvilke dette Lovforslag 
er fremkommer, paa den Maade, at han egent- 
lig har tænkt sig, at det skulde udkomme som 
gjældende Lov, idet han jo udtrykkelig sagde 
i sit første Foredrag, at han paa Forhaand 
var overbevist om, at dette Lovforslag var 
dødsdømt. Den høitærede Finantsminister 
har noget modificerer disse Udtalelser, da han 
sidste Gang havde Ordet, men i og for sig 
forandrer det dog ikke den væsentlige»Karakter 
af hans Ord, saaledes som de løde i hans 
første Foredrag. Jeg skal tillade mig at ei- 
tere dem, de findes i Ridsdagstidenden Sp. 
684. Den høitærede Minister siger der: 
»Heller ikke har det kunnet overraske mig, at 
man med stor Udførlighed og Omhyggelighed 
her har fremdraget formentlige Feil og 
Mangler ved Lovforslaget for» derpaa at 
kunne støtte den Dødsdom, som efter min 
fulde Overbevisning har været fældet længe 
før den Tids« Naar den høitærede Finants- 
minister i sine sidste Udtalelser henviste til det 
Foredrag, der lev holdt af det ærede Medlem 
for Veile Amts 3die Valgkreds (Th. Nielsen), 
som Vidnesbyrd om denne Dødsdom, har 

h a n  altsaa selv udtrykkelig erklæret, at han 
længe før den Tid var overbevist om, at det 
Forslag, han vilde komme til at fremlægge 
paa Thingets Bord i dette Øiemed, var forud 
dødsdømt. Man spørger da: Hvorfor har da 
den høitærede Finantsminister ikke destomindre 
fremsat Lovforslaget? og han svarer derpaa 
selv: Fordi jeg tidligere har lovet det, og 
han betegner det saaledes, at han er bouii 

« by lioriouis til at fremlægge det. Det er alt- 
« saa en væsentlig personlig politisk Grund, den 

høitærede Minister har til at fremsætte For- 
slaget; men efter min Mening slaar denne 
Grund, denne Anledning ikke til. Der maa 
være andre Hensyn, der have g"ort sig gjæl- 
dende og ere lagte i Vægtskaa en med Hen- 
syn til Fremme af dette store og vigtige 
Samfundsanliggende Den høitærede Fi- 
iiantsminister vil vistnok tilgive mig, naar jeg 
ikke-kan tro Andet, end at han har for stor 
Tilbøielighed til at betra te den danske Po- 
litik noget som sit person ige Domæne. Jeg 
kunde forstaa det, dersom den høitærede Con- 
seilspræsident havde sagt til sig selv og sine 
Kolleger: Jeg tager Ansvaret for, at jeg har 
fordømt mig selv og mine Kolleger, og, man 
kan føie til, denne Generation, til at vandre 
i Ørkenen, til Intet at udrette, fordi mit 
Program er dette: Jeg skal vise, at Opposi- 
tionen er magtesløs til at føre Noget igjen- 
nem. Om det staar i den høitærede Con- 

) 

seilspræsidents Riagt at gjennemføre, at 
denne Vandring i Ørkenen virkelig skal vare 
40 Aar, vil Fremtiden vise. Vi maa til sy- 
vende og» sidst trøste os med, at det heller 
ikke ligger i den høitærede Eonseilsprwsidents 
Haand at afgjøre, hvor længe denne Stilling 
s al vare. -Naar den høitærede Eonseils ræ- 
sident imidlertid først var kommen derti , at 
han med fuld Bevidsthed havde tag et An- 
svaret paa sig for, at han maa stan se Alt, 
at Alt maa staa stille, saa vilde jeg dog i 
hans Sted snarere kunne forstaa, om han 
havde tilføiet: Men lad derfor os 홢 Con- 
seilspræsidenten og hans Ministre 홢- o»saa 
være ene om at bære Dagens Møie og ede 
og ikke slæbe de store Interesser med os ud 
i Fordærvelse mere end høist nødvendigt og 
ikke gjøre saaledes som Rolf Krake paa Fyris- 
vold, der strøede Landets Klenodier efter sig 
paa»Veien for at aflede sine Forfolgere og 
selv slippe bort. M e n  det forekommer mig 
tvertimod, at den nuværende høitærede Re- 
gjering har en Tilbøielighed til særlig at 
vælge de Spørgsmaal, til hvilke Samfundet 
knytter den største og varmeste Interesse, og 
netop at vælge dem til, hvad jeg vil kalde 
Lynafledere for Storpolitiken, altsaa som 
Gjenstand for at opretholde et ministerielt 
Løfte, for at redde Ministeriets parole 
ikhoniieiiiz saaledes som den høitærede Mini- 
ster har udtalt sig, men det er der efter min 
Mening ikke tilstrækkelig Føie til, og de In -  
teresser, hvis Tarv Ministeriet fortriusvis er 
sat til at tage vare, ere ikke tjente med at 
blive behandlede efter-disse Synspunkter. 홢 
Jeg gjorde nogle Indvendingermed Hensyn 
til den Udsigt, som den finantsielle Balance 
vilde faae overfor de mulige, de sandsynlige 
Konsekventsen om man saa vil sige, der ligge 
i Lovforslaget, og det har den høitærede Fi- 
nantsminister opfattet, som om jeg havde sagt, 
at man ikke kunde se, hvad Resultater 
vilde blive, naar dette Lovforslag ind- 
sattes paa»Finantslovforslagets» § 28. Nei, 
det har jeg aldrig sagt; thi det ser Tjeg 
niegel vel, at en Bebyrdel e af Balancen 
med 2 Millioner Kr. kan i ette Øieblik ikke 
vende op og ned paa vor finantsielle Stil- 
ling, men det, jeg talte om, var de Konse- 
kventser, der deraf kunde følge, og dertil siger 
den meget ærede Finantsminister: Det bryder 
jeg mig ikke om; Konsekventserne lader jeg 
ligge; thi, siger han, hvad vilde man have 
sagt, hvis man, dengang den første Jern- 
banelov blev foreslaaet, havde sagt: Nei, det 
tør vi ikke indlade os paa; thi saa og saa 
mange Konsekventfer vil den føre i sit Skød. 
Denne Analogi er saa indlysende urigtig, 
at jeg knap ehøver at gjøre opniaerksoni 
derpaa. Hvis man, dengang der var Tale 


