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i den ellevte Time bliver enig 홢홢홢 i S æ r -  
deleshed, hvis den høitærede Conseilssiræsident 
kmide beslutte sig til at tage Sagen i sin 
Haand. 

Finantsniinistereii (E s t r u p) : Det ærede 
Niedlenn som har stillet Ændringsforslag, 
har atter gjentaget de to Beviser for Krigs- 
slatteiis rent midlertidige Karakter Det ene 
er det, at den bærer Navnet Krigsskatten 
det andet det, at den opfores paa vore Fi- 
naiitslove ved Siden af og ikke gaaende op 
i de øvrige Toldindtægier. Styrken af det 
første Argument forekommer det mig er over- 
ordentlig ringe, og jeg vil med Hensyn til 
det gjerne henvise det ærede Medlem til en- 
gang i en ledig Time at efterse, hvor mange 
af de"Skatter, der ere blevne paa agte under 
og paa Grund af Krigene i Begyndelsen af 
Aarhundredet, der endnu bestaa den Dag 
idag. Det var ogsaa Krigsskatter ( M o n r a d :  
Hed de Krigsskatter?) . . . De havde tildels 
ikke Navnet, men i hvert Fald paaberaabte 
de som Grund Fkrigstilstanden De bestaa 
imidlertid endnu. Der er endnu en betyde- 
lig Del af den nu bestaaende Hartkornsskah 
som har denne Oprindelse. Hvad det Andet 
angaar, at Krigsskattens Udbytte staar op- 
ført for sig paa vore Finantslove ved Siden 
as de andre Toldindtægter og den øvrige 
Brænderiafgift, da skal jeg tillade mig at 
erindre det ærede Medlem om, at i de første 
5 Aar, efter at Krigsskatten var traadt i 
Kraft, fandt ikke nogen saadan særskilt Po- 
stering Sted, da vare de paa Finantsloveii 
samlede. J  det 6te Aar vare de ligeledes 
opførte samlede, men efter Forlangende fra 
dette Thing bleve de da skilte ad, og jeg vil 
henstille, om det ikke er et besynderligt Sam- 
mentræf, at netop denne Udsondring, denne 
Adskillelse deraf falder omtrent sammen med 
den Tid, hvor man først opfandt dette, at 
Krigsskatten var en midlertidig- Skat, som 
man havde en moralsk Berettigelse til at 
kræve ophævet. 

Th. Nielsen: Det er jo ganske naturligt, 
naar man, som det er Tilfældet med os 
Alle, have været Vidne til den Strid, der er 
ført om, hvorvidt det var Meningen med 
Lovforslaget om Krigsskattolden den Gang, 
det blev vedtaget i dette Thing i 1864, at 
det skulde være blot forbigaaende eller ikke, 
at man da nøie iindersoger alle de Ud- 
talelser, der ere sremkomne ved denne 
Leilighed. Vel veed jeg, at der en enkelt 
Gang, navnlig af det ærede Medlem sor 
Odense A. 4. B. (Monrad), blev henpeget 
paa, hvad det blev sagt: af et enkelt Medlem, 
nemlig det ærede Medlem for Kjøbenhavns» 

6te Valgkreds (Gad), men jeg skal dog ikke und- 
lade at fremføre nogle enkelte Udtalelser, som 
vidne om, at hele Forhandlingen bar Vidne 
om at hele Forudsætningen, under hvilken 
Loven af 5. August 1864 blev given, var 
at Loven skulde være midlertidig, at 
den skulde være blot foreløbig. Derfor 
undlod netop ærede Medlemmer fra for- 
skjellige Sider dengang at stille Asjndrings- 
forslag, da man ikke vilde gaa ind paa en 
videre dybtgaaende Undersøgelse, og det af 
den Grund, at Loven blot skulde være mid- 
lertidig, og, som man sagde, kortvarig. Det 
sagde det ærede Medlem fra Middelfart, der 
dengang var Conseilspræsident. Hans Efter- 
mand Vluhme gjentog det ogsaa, henholdt sig til, 
hvad det ærede Medlem for Odense Amts 
4de Valgkreds sagde, mindede Medlemmerne 
om, at det vilde være uforsvarligt for dem 
at stille Ændringsforslag, da Loven knn 
skulde være inidlertidig og han haabede, de 
vilde frafalde dette, efter at han nu havde 
udtalt, at han ganske kunde slutte sig til, 
hvad hans Forgænger, Viskop Nionrad som 
da var Finantsmiiiisteu havde sagt. Jeg skal 
imidlertid oplyse dette ved ganske enkelte 
Udtalelser, men som sagt hele Forhandlingen 
bærer i den Grad Præget deraf, at det 
undret mig, at man ikke noget mere har 
fremdraget det. Det er ikke alene enkelte Ud- 
talelser, men det er hele Forhandlingen, som 
bærer Vidne om, at hele Lovens Forudsæt- 
ning var den, at Loven skulde være blot 
midlertidig. Saaledes havde f. Ex. Alfred 
Hage, der, som vi Alle vide, var en meget 
toldreformvenlig Mand, den allerstørste Lyst 
til at stille Ændriiigsforslag, og han kom 
atter og atter tilbage derpaa, men han blev 
mindet om, at det skulde han lade være, 
da man havde en endelig Lov af 4de Juli 
1863, som det havde kostet betydeligt Arbeide, 
at faae sat i Værk; man skulde derfor ikke 
rokke ved det forelagte Lovforslag, da det 
var Noget, som blot skulde være midlertidigt 
Alfred Hage siger saaledes 홢홢 se Rigsraadets 
Folkethingstidende sor Samlingen 1864. 
Sp. 503 홢 efter at han har faaet at vide 
gjentagne Gange, at Loven blot skulde være 
midlertidig: ,,Jeg skal dog ikke videre gaa 
ind paa disse Spørgsmaal, thi jeg indser 
vel, at der næppe her vil være stor Tilbøie- 
lighed dertil, da dette Lovudkast kun synes 
at være af en midlertidig Karakter, og da 
det vilde tage en ikke ringe Tid at drøfte 
endogsaa ganske enkelte Spørgsmaal saa 
grundigt, at man vilde kunne være istand 
til at dømme om deres rette Karakter 
og komme nogenlunde til et sliesiiltat« 
Altsaa han - undlader det af den Grund, at 
den skun skal være af en midlertidig Karakter. 


