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tilbage til vort gamle System, at man kun 
har een Maade at behandle Folk paa, nem- 
lig som de mest Begunstigede medmindre 
man er i Toldkrig med Vedkommende Det 
er umuligt, »at« alle H andelslaxtde i Verden 
gjennem deres dob elte Tarif og navn- 
lig gjennem deres specielle Tarif skulde 
kunne indføre saadanne Vegunstigelsetz 
som vilde kunne vcere syldestgjorende for 
Enhver, de havde at forhandle med, at op- 
naa. Det er ligefrem en U1nuligl)ed. Sy- 
stemet vil, saavidt jeg kan skjønne, falde sam- 
men af sig selv, saa snart det blot bliver 
almindeligt. Ogsaa derpaa støtter jeg min 
Forventning om, at man vil vende tilbage 
ru oe gamle og i nnne Tanker rigtige Piin- 
ciper med Hensyn til Handelssorbindelseii 
mellem Land-ene, nemlig itke at ville stille 
scerlige Fordringer om Forandringer og Ned- 
sættelser i de enkelte Landes Tarifer, men 
at man gjensidig som gode Naboer er til- 
freds med at blive behandlet som de bedste 
Venner, altsaa som de mest begunstigede Na- 
tioner. Dertil kommer, at det iioeppe vil 
vare længe, inden man kommer til aimcerte, 
at: dette nye System, gjensidig at ville binde 
hinandens Tarifery inedfnrer altfor .store 
fiskale Besvcerligheder til, at Landene kunne 
finde sig deri. Jeg iicerer altsaa den for -  
ventning, at dette Forhold kan er en Over- 
gang, en Overgang, der kan være ubehage- 
lig nok, men som man i Øieblikket maa nn- 
derkaste sig. Det cerede Medlem sor Præstø 
Amts 6te Valgkreds (Bojsen) vilde ikke søge 
Grundene til, at Forhandlingerne med Spa- 
nien ikke havde bragt et hurtigere og mere 
tilfredsstillende Resultat, i, hvad der har 
været angivet fra anden Side, Niangeleii paa 
en dansk Reprceseiitation i Madrid. Jeg 
skal selvfolgelig ikke komme ind paa dette 
Munke, men stal kun gjore den ene Bemærk- 
ning, at det let kan være, at det har været andre 
Forhold, som har gjort Erhvervelsen af 
Traktaten vanskeligere for os, end Tilfældet« 
ellers tiilde»lz«ave· vceiet,-·andre Forhold, og 

Udtalelser deriblandt kkctksuistssitecckiffx « faa og ULUHTIMFHLITl l» 
Sted, som nødvendigviis; maa have givet vore 
Ncedforhandlere det Indtryk, at«denne Trak- 
tats Tilveiebringelse var en absolut Nødven- 
dighed sor os, at Traktaten var uundvcerlig 
Forhandleriie om Traktaten have havt Leilig- 
hed nok til at erfare, hvilken Stade det har 
gjort, at man havde faaet den urigtige Fore- 
stilling, at en saadan Traktat maa t t e  til- 
kvesitelzringes fra dansk' Side, hvad det saa end 
o e e. 

Det ærede Medlem for Odense Amts 
4de Valgkreds (Monrad) udtalte i Gaar, at 
det efter hans Mening var et Brud paa Tro 

og Love, naar ma nu ikke fulgte Flertallets 
Fordring om at eskergive et saa stort Beløb 
af Toldskattein som svarede til Krigsskatten 
fra 18b4. Denne Udtalelse as det ærede 
Medlem, som iøvrigt ikte fremkom første 
Gang i Gaar 홢 om jeg mindes ret, fremkom 
den fra det ærede Med em paa sainme Maade 
og med samme Ord i Fjor 홢홢 fandt jo megen 
Paaskjonnelse og Anerkjeiidelse fra een Side 
i Thinget Jeg udtalte allerede i Fjor, at jeg 
ikke kunde sainstemnie med det ærede Med- 
lems Opfattelse as denne Sag, og naar det 
ærede Medlem udtalte, at det ikke blot var 
stridende mod Tro og Love, men ogsaa fin- 
dende imod den Retsiridiccbejr som ma» i 
Samktiisiiiinet mellem private Niaend ingen- 
lii1ide vilde tilsidesætte, saa vil jeg dog rig- 
tiguok for mit Vedkommende forvare mig 
imod, at jeg har en Moral til Brug i 
politiske Sager og en anden til Brug i mine 
private Sager. Min afvigende Betragtning 
af denne Sag beror for det Første paa, at 
jeg paa ingen Maade kan være enig med 
det ærede Medlem i, at denne Lov af 5te 
August 1864 i og for sig har dette rentmid- 
lertidige Præg, som det ærede Medlem tillægger 
den. Den har i Virkeligheden slet ikke Andet end 
dette Navn, Krigsskattem det er det Eneste, 
men det ligger for mig meget nær at antage. 
at det er en Arv, denne Lov har taget med 
sig fra den forelobige Lov, den provisoriske 
Lov af 19de Februar 1864, der se lvfølge-  
lig kun kunde betragtes som en rent midler- 
tidig Lov. Denne Lov af 5te August 1864 
er jo, hvad Indholdet angaar, i alt Væsent- 
ligt i Overensstemmelse med den provisorifke, 
som var en rent midlertidig Lov, men net 
i det, at en midlertidig Lov bliveristadfæstet, 
uden at der er Spørgsmaal om at give den 
en bestemt Tidsvarighed forekommer« det mig, 
ligger en stærk Autydning af, at det ikke har 
foresvæver Folk dengang, at det blot skulde 
være til Dækniiig af Onikoftiiiiiaertie til 
Krigen, Noget, der ogsaa forekommer mig at 
ville have været saa meget niærkværdigere, 
som Loven jo er e1iianeret, efter at Freden 
saktisk var sluttet, idet Fredspræliminærerne 
vare sluttede den 1ste August, og Loven 
tuianerede den 5te August. Det vilde have 
været høist mærkværdigt, at man, hvis Me- 
ningen kun havde været den, at det var en 
Lov til kun at dække Krigs1idgifter, saa skulde 
have vedtaget den og ladet den gaa ud paa 
det Tidspunkt, og endnu mærkværdigere, at 
man ikke havde givet den en beftemtTidsvarighed, 
og denne Betragtning om Meningen med 
Løvet-i, at man ikke vedtog den blot som en 
Lov for et enkelt Aar, for en kort Tid, bliver 
for mig end yderligere stadfæste-i derved, at 
den anden Krigsskatsloa Krigsskatsliaven af 


