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Beløb af en saa stor Betydning, at det vil 
spille nogen væsentlig Rolle. Jeg kan 
ikke indse, hvorfor de stakkels Vin- 
dritkere for enhver Pris skulle straffes, 
Jeg kan forstaa, at Vin er et godt Skatte- 
objekt, nien naar man vil gaa saa vidt, at 
man vil sige: Naar det nu er os forbudt 
at  forhøie Folden paa Vin, kunne vi foran- 
ledige en Skat lagt paa det store Hartkorn 
som dem, kder fcerlig drikke Vin, faa kan jeg ikke 

- deri se Andet end etUdtryk for, at man vil straffe 
Viudrikkerne Men selv dette forholdsvis 
lille Belob af knap 150,000 Kr., som ved 
Traktaten paa Grundlag af den bestaaende 
Toldtavif offres den velstaaende Del af Be- 
folkningem er jo ikke af den Betydning, især 
naar samtidig Tolden paa Salt  opgives, at 
det af den Grund skulde være absolut nød- 
vendigt at komme til en omfattende Toldre- 
vision, og jeg kan da heller ikke se, at Fler- 
tallet forleden Dag, da vi behandlede Loven 
om Sindssygeaiistalterties Overgang til Sta- 
ten og Eftergivelsen af Hartkoriisskatteii i 
saa Henseende, fandt, at det var Uodvendiat 
at vedtage en anden Reform som S u p s e  
ment til denne Lov, for at den Del af e- 
folkningen som ikke iiod godt af denne Skatte- 
lettelse, kunde faae en tilsvarende Lettelse. 
For mit Vedkomnieitdeftiller det sig saaledes, 
at netop den ved Traktaten hjenilede Opgi- 

. velse af Salttolden er et ret godt Supples 
ment i den Henseende. Nu sagde den ærede 
Ordforerr Ja, men det Væsentlige ved 
Traktaten er jo dette, at den forhin- 

»drer os fra at forhøie Tolden paa 
Luxusartiklen og derfor er det, at vi rind- 
pendigvisaiiaa vedtage en Toldreform i 

s samme Øieblik. Jeg ser i Virkeligheden ikke 
det Slaaende i dette Argument. Dersom 
Flertallet havde forelagt og: en ny Toldlov, 
som i væsentlige Punkter var forskjellig fra 
den, det forelagde i Fjor, fordi det havde 
anset det for nødvendigt at gjøre Forandring 
i Toldloven af Hensyn til Traktaten, saa 
kunde dette ganske vist være rigtigt, men da 
Flertallet ganske simpelt har taget Traktaten 
som et Tillæg til fin Toldlov fra i Fjor, og 

Regjeringen alligevel har erklceret ita villia 
til at tage Traktaten som Tillæg-til sin 
Toldlov, ser jeg ikke, hvorfor man ikke lige 
saa godt paa et hviltetsoinhelst senere Tids- 
piinkt kau slaa dette fast som netop i dette 
Øieblik. Jeg, ser ikke, at Toldloven staar i 

en saadan Sannnenhæng med Traktaten, 
at Hensynet til den paa noget Punkt kan 
præjudieere Traktatens Godkj ndelse, dersom 
man da gaar ud ra, at Traktaten i og for 
sig egner sig til odkjendelse Saa  vil den 
ærede Ordforer sige: Ja, men derved bliver 
det os umuligt at lægge Skat paa baierfk 
Øl og at forhøie Brcendevinsafaiftekx Skik; vsv 
om nu dette forholdt sig saaledes, ser jeg 
atter ikke, hvorledes dette Hensyn gjør det i 
nødvendigt, netop nu i dette Øieblik at ved- 
tage Toldloven paa Grund af Traktaten, thi 
jeg ser ikke rettere, end at, dersom man iøv- 
rigt er enig om en Toldlov, saa vil man 
li e saa godt kunne vedtage den en eller to 
Maaneder, efter at Traktaten er godkjendh 
som netop i samme Øieblik, og jeg ser ikke, 
at Traktatens Godkjeiidelfe i saa Henseende 
vil præjndicere Stillingen paa denne eller 
den anden Side, saaledes at man kunde sige: 
Naar vi først ere gaaede ind paa Traktaten, 
vil det være saa meget: vanskeligere at kotnncc 
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virkelig i Øieblikket kunne naae til Enighed 
for derved at gjennemføre Traktaten, maa vi 
ogsaa kunne naae det paa et senere Tidspunkt 
J  Almindelighed skal jeg tillade mig at be- 
mærke, hvad der alt er berort i selve Ve- 
tænkningen, at jeg paa ingen Maade kan er- 
kjende, at den Onistaendighed at man ikke nu 
tan forhøie Viritolden, skulde aiore det saa 
utilraadeligh ja uforsvarligt at lægge Told 
paa baierfk Øl, thi for mig stiller ganske 
vist baierfk Øl sig som en Liixnscirtikeh 
der skal beskattes, og jeg tror temmelig 
sikkert at turde sige, at det har været den al- 
mindelige Opfattelse i Thinget i tidligere 
Tider, og jeg er tilbøielig til at tro, skjøndt 
jes ikke i Øieblikket bestemt kan paavise det, 
at Tanken om at beskatte baierfk Øl som 
Luxusdrik netop er kommen frem her i 
Thingek For mig stiller det sig fremdeles 
saaledes, at det er som Luxusdrih den bliver 
besluttet, idet man« slet ikke vil lægge Skat 
paa alle de andreSorter Øl, og jeg kan 
ikke se, at den Skat, der saaledes er Tale nm 
at paalægge, staar i et saadant Viis-forhold 
til den resterende Vintold, at man af den 
Grund ikke skulde kunne vedtage Statten paa 
baiersk Øl. 홢- Naar Mindretallet har sluttet 
sin Betænkning med at tilraade Thinget at 
forkaste det foreliggende Flertalsforsliig saa 
er det sker, fordi Stllliugen efter Vandre- 
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