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Opmærksomheden paa Slutningen af 
Forhorene, hvor der findes en Er- 
klæring fra selve Inspektor Mazanti; 
deraf fremgaar det, at han gjentagne 
Gange har benyttet Anstaltens Ma- 
terialier til sine egne Bygningsarbeiden 
men han anfører som sit Forsvar, at det var 
hans Hensigt, naar han engang forlod An- 
stalten, at overlade disse Bygninger til Sta- 
ren. Det siger han nu, men der findes al- 
deles ikke Noget, hverken skriftligt eller lig- 
nende, om, at shan nogensinde tidligere har 
tilkjendegivet, at det var hans Hensigt før nu 
bagefter, da han kom i Forhen. Ligeledes 
fremgaar der deraf, at han for et Beløb af 
100 Kr. har 홢 det staar i Dommen, saa det 
er de Herrer bekjendt 홢 taget Varer paa 
Anstaltens Regning for derigjennem at skaffe 
sig en Kredit som han ellers frygtede, han 
itke kunde faae, og som han siger at have 
havt til Hensigt at erstatte, men som han 
glemte at erstatte, og som han heller aldrig 
har tilkjende ivet, at han vilde erstatte før 
nu under Un ersøgelsen. Jeg skal ikke be- 
stride, at disse Erklæringer fra vedkommende 
Inspektør ere sande og rigtige. Den faldne 
Dom i Sagen skal jeg ikke komme tilbage til. 
Det har undret mig derimod, for det Første 
den Maade, hvorpaa Undersøgelsen er ledet 
imod Jnspektor Mazanti; thi disse Tilstaael- 
ser, f raham og de Sigtelser fra anden Side, 
som ikke have mødt noget Modbevis, ere 
mere graverende end mangfoldige andre Til- 
staaelser og Sigtelser, som have foranlediget 
øieblikkelig Arrestation af Betjente og andre 
Personer paa Anstalten i en mere underord- 
net Stilling. Vedkomnieiide Inspektør, som 
efter de Sigtelser, der ere fremkomne, og den 
store Sandsynlighed for, at han virkelig har 
staaet iLedtog med sine Undergivne og havde 
vidst saadanne graverende Ting, men dog tiet 
stille og viist saa stor Slaphed i Tilsynet, 
burde naturligvis arresteres ligesaa fuldt 
som de Andre, som omtrent Alle 홢 det er 
trækkende at læse det op; men der er nævnt 
mange Exempler paa Folk, som ere arrestes 
rede paa rene Angivelser af Andre. Hvorfor 
er Inspeltor Mazanti 홢 det er et Spørgs- 
maal, som det er interessant at faae oplyst 
홢홢 efter vedkommende Aktionsordre kun ble- 
vet dømt efter Straffelovens Z 141, som 
vedrorer Embedsmisbrng? Grunden hertil 
er ikke den, at der ikke ifølge Forhorene var 
Anledning til Mere, men det si es, at In-  
stitsniinistereii kun har beordret T iltale iAa- 
ledning af denne ene Paragraf Jeg veed 
det ikke, men det paastaas, at Kommissionen 
ikke har havt frie Hænder. Hvorledes det 
nu er eller ikke, saa meget er vist, at det; 
Mærkværdigste ved det Hele er dette, at denne; 

Embedsmand saavidt mig bekjendt, endnu er 
i sit Embede; han er ikke afskediget. ( J u -  
s t i t sn i i n i s t e r en t  Han er siissienderetl 
Hvor-naar? ( I i i s t i t s i i i i n i s t e r en :  Han 
blev suspenderet, da Undersøgelsen sandt 
Sted). Men han er endnu Embedsmand, 
kan nu altsaa begynde at fungere paa- 
ny. Han har ikke været iindergivet en 
lignende skarp Undersøgelse, som de 
øvrige Betjente Det er en Ting, 
som er meget ubehagelig at srenidrage her, 
fordi det naturligvis»har» sin Ubehagelighed 
at skærpe det daarlige Indtryk af anden 
Mands Stilling og navnlig en Mand, som 
Ingen af os har Noget imod. Men det kan 
ikte være Andet, end at det : vide Kredse har 
medsørt en høi Grad af Forundring, ja, jeg 
kan sige Indignation og Forargelse. Den 
Anskuelse gaar mere og mere ind i Befolk- 
ningen, at der gjøres stor Forskjel, om det 
er overordnede Embedsmæ1id eller under- 
ordnede, om det er en rig Mand eller en 
fattig; deraf afhænger Behandlingen og Dom- 
men. Det er i høi Grad uheldigt, at noget 
Saadant sker. Jeg har fremdraget dette, ikke 
for at rette nogen bestemt Anklage mod 
Administrationen men mere for at give den 
høitærede Minister Anledning til at forklare, 
hvorfor denne Forskjel har fundet Sted; thi 
at Forskjellen iBehandlingen lige overfor de 
Overordnede har været paafaldende mild i 
Sammenligning med de Domme, som ere 
overgaaede Tugthusfangeriie for Forbrydel- 
ser, som de for en væsentlig Del ere blevne 
ledede i af deres egne Foresatte, kan ikke be- 
strides. Naar jeg nu altsaa til Slutning vil 
iindersogei hvem paahviler Ansvaret i denne 
Sag, siger jeg først og fremmest: den nu- 
værende Iustitsminister helt og holdentz men 
deriiæst kan jeg ikke lukke Øinene for, at An- 
svaret dog ogsaa paahviler de andre Em- 
bedsmænd, som staa bag ved Justitsministeren. 
Jeg veed ikke, om Amtmanden i Aarhus har 
noget Ansvar i saa Henseende; det er inuligt, 
at den hele Stilling som Direktr for Hor- 
sens Tugthus er at opfatte mere formelt; 
jeg ser forøvrigt ikke, om han er Direktor 
endnu. Det ses nu af For-hører at det er 
Departementschef Bruun, om har været: 
sungerende ved Forhorene Men saa maa 
det være Fæugselsiiispektøren, som har An- 
svaret, og det er ikke mig bekjendt, at der er 
gjort nogetsoiiihelst Skridt lige overfor denne 
Embedsmand. Det ser i høi Grad forbau- 
se1ide ud, at et faa storartet Bedrageri som 
dette, et saadant System af Uorden, Under- 
flæb, Tyveri o« Denioralisation har kunnet 
trives ved et af Statens Fæiigsler igjennem 
7 o. 8 Aar, uden at der er kommet noget- 
sonihelst andet Resultat deraf, end at alle 


