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altsaa give en ganske særlig Anbefaling. Det 
vilde være meget he digt efter min M ening, 
dersom man kunde komme bort fra denne 
Praxis ved at vælge en anden Form f. Ex. 
,,til Ministerens ssifgjorelfe«z thi det er 
ganske vist, at der kommer en Mængde An- 
dragender herind i Thinget og til Udvalget 
for Andragender, om vilke man virkcli ikke 
kan danne sig nogen Mening, og om hvilke 
Thinget efter min Overbevisning heller ikke 
burde ved eu Afstemning udtale nogen Me- 
ning. Jeg vil kun tillade mig med Hensyn 
til det 3die foreliggende Andragende at gjøre 
den lille Bemærkning, at det Andragende 
efter sit hele Jndhold paa en meget naturlig 
Maade havde hørt til det Udvalg, der for- 
handler Fiskerifagen At man ikte har sendt 
det derhen, har jo vel sin Grund i det, min 
ærede Kollega (Jngerslev) i en anden Sag 
idag fremførte, at man veed i Forveien, at 
disse Sager blive liggende iaar. Vi have 
saa valgt den Fremgangsmaade at vente til 
bedre Tider og lade dette ellers meget 
begrundede Andragende ligge hen. 

Justitsministeren (Nel lemanu) :  Hvad 
angaar det orste Jndstillingspiinkh skal jeg 
ikke derom u tale mig videre, da det jo er 
fremhævet sra Udvalgets Side, at der ikke i 
Henvisningen ligger nogen Anbefaling eller 
Nienirigstilkjetidegivelse om Sagens Realitet 
fra Thingets Side. Jeg vil kun tilføie 
med Hensyn til den Bemærkning, Udvalgets 
Ordfører gjorde om en formentlig Yttring af 
mig om vor kriminelle Proces i Almindelig- 
hed: Jeg har paa mange Maader ved mange 
Leiligheder yttret den Mening, at vor krimi- 
nelle Proces trænger til en Reform, og jeg 
har givet denne min Mening et bestemt 
formuleret Udtryk, ialtfald været med til at 
give den det, men derimod veed je ikke, at 
jeg nogensinde har brugt en saadan dunkel 
og efter min Mening betydningslos Tale- 
maade som denne, at vor Krimirialproees 
skulde være uden Bund eller Sligt. 홢 Hvad 
derimod det andet Spørgsmaal angaar, skal 
jeg tillade mig at bemærke, at jeg ikle har 
fundet og fremdeles ikke finder tilstrækkelig 
Anledning til at tiedfoette en Kommission i 
det omhandlede Tilfælde. Grunden dertil 
er ikke den, at jeg mener, at Retsbetjenten 
bør skaanes eller at det kan være krænkende 
for ham, at en saadan Kommission nedsættes. 
Men Grunden er den, at det efter min Me- 
ning ingenlunde gaar an at komme ind paa 
det Princip, at en Kommission skal nedscettes 
saasnart en enkelt Forbrydelse hengaar uop- 
daget et eller andet Sted, men der udkræves, 
idetmindste efter den Praxis, man hidtil har 
fulgt, at det er en Sag, som har større 

Omfang, enten derved, at det er en Række 
af For rydelser af en vis Art, og som for- 
uroliger selve Besolkningeiy eller at den om- 
fatter en 9Jiængde Deltagere. Og endelig 
vil jeg ogsaa bemærke, at saavidt mig be- 
kjendt har det ikke været Tilfældet, i lang 
Tid ialtfald, at en Kommission saaledes er 
bleven nedsat af Ministeriet af egen Drift 
uden nogen Jndstilling derom fra de under« 
ordnede Autoriteten Dette sidste Punkt lægger 
jeg imidlertid naturligvis mindre Vægt paa, 
forsaavidt det er klart, at man er berettiget 
til alligevel at gjøre det, men jeg tillader 
mig dog at fremhæve ogsaa med Hensyn til 

Exempler, som ere nævnte af den ærede 
Taler, at der her foreligger Indstilling fra 
de underordnede Autoriteter om Nedsættelse 
af en Kommission Det, der for mig er 
Hovedsagen, er, at jeg slet ikke kan gaa ind 
paa den Betragtning, at det skal være til- 
strækkelig Anledning til Nedsættelse af en 
Kommission, at en enkelt Forbrydelse hen- 
gaar udpdaget Skulde vi ind paa det, 
vilde det, efter de menneskelige Forholds Ve- 
skaffenhed, ikke kunne være Andet, end at vi 
bestandig vilde faae Kommissioner rundt 
omkring i Landet. Hvad det andet Punkt 
angaar, nemlig Spørgsmaalet om min Be- 
rettigelse til at negte Andragerne lldskrift af 
de i Sagen afgivne Erklæringer, kan jeg kun 
sige, at det er min Fortolkning af Loven af 
2den Februar 1866, at de Paagjældende ikke 

ave nogen Ret til at kræve en saadan 
rklærings Afgivelse, men mene de, at jeg 

deri feiler, staar det dem jo frit for at søge 
Domstolene « 

Haastrusn Den ærede Minister udtalte, 
at det ik e gik an at nedsætte en Kommission 
for saadan en enkelt Jldebrand Det vilde 
de Folk, som nu i et Par Aar have ansøgt 
den høitærede Minister derom, vist heller ikke 
have begjæret, dersom det ikke fremgik klart 
af de Forhør, der ere optagne i Sagen, at 
her foreligger en Forbrydelse. Saa  meget 
er opklaret; det staar altsaa kun tilbage at 
faae Forbryderen opdaget. Ved andre «5lde- 
brande, som den høitærede Minister har hen- 
vist til tidligere, og ogsaa idag, har man ikke 
kunnet paapege Grunden til Jldens Opkornft 
Her er det opklaret, at en Forbrydelse er 
begaaer. Jeg synes, at naar Forholdet er 
saaledes, at man ikke kan komme ti en Op- 
dagelse af Forbryderem saa maa der være 
Grund nok til at nedsætte en Kommission, 

t h i  selv om det ikke er en hel By eller mange 
, Gaarde, der ere brændte, saa er Forbrydelsen 
j o  i Virkeligheden dog lige stor, og Forbry- 
tderen burde derfor lige godt søges. Det er 
j o  ikke enhver Mand, der er alsidig. Det 


