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« III .  

B e t æ n k n i n g  

Over 

den a f  S ta t s r ev i so re rnes  afgivne Be tænkning  over S ta t s regnskabe t  for 

« F i n a n t s a a r e t  1881홢홢홢홢82. i 

« (Afgiven af Landsthingets Udvalg den 10de December 1883.) 

Statsregnskabet for 1881 홢홢82 er opgjort i 
i Henhold til den midlertidige Finantslov af 
1ste' April 1881 og de om Forlængelse af 
Samme givne Love af 31te Mai og 30te 
Juni s. A. i Forbindelse med Tillægsbevil- 
lingsloven af 20de Mai 1882» Det den 9de 
November 1880 fremlagte Finantslovforslag 
og Tillægsbevillingsloven ere derfor benyt- 
tede som Grundlag for Sammenligningen 
mellem Overslagets og Regnskabets Summer. 
Det hidtil Ukjendte i denne Form for Bevil- 
lingerne og for Regnskabets Opgjorelse be- 
vægede Statsrevisorerne til i et Møde den 
18de November 1882 at forhandle om den 
Fremgangsmaade, der burde følges ved Be- 
tænkningens Affattelse, og derefter at tilføre 
Statsrevisorats-Protokollen følgende Fælles- 
beslutning: 

,,Man vedtog at henvise mulig Menings- 
forskjel angaaende Regjeringens principielle 
Opfattelse af midlertidige Finantslove istedet- 
for en ordentlig Finantslov «til홢Jndledningen 
til Betænkningen og ved Affattelsen af denne 
at følge den af Statsregnskabet anviste Bei 
atN lægge det først fremlagte Finantslovfor- 
slag tilligemed Tillægsbevillingen til Grund 
for Sammenligningen med de ifølge Regn- 
skabet modtagne Jndtægter og afholdte Ud- 

gifter, men iøvrigt ved hver enkelt Post 
saavidt mulig undersøge dens Forsvarlighed 
i Henhold til de »hidtil gjældende Regler« 
og under Hensyn saavel til Finantsloven og 
Tillægsbevillingen for det foregaaende Aar 
som til de for det foreliggende Aar i hvert 
Thing for sig vedtagne Finantslovforslag« 

Jkke destomindre viste der sig, da de en- 
kelte Statsrevisorers Udkast til de hver især 
særlig paahvilende Dele af Betænkningen 
forelaa, en saadan Forskjellighed ikke blot i 
den principielle Opfattelse af de midlertidige 
Finantslove men ogsaa i Behandlingen af 
det ved Regnskabet givne Stof, at Stats- 
revisorerne gjennemgaaende have delt sig 
saaledes, at Hogsbro og Horup staa paa 
den ene Side, Dinesen og Dresing paa den 
anden. De 2 førstnævnte Revisorer have 
derhos forment, at de til de af de 2 sidst- 
nævnte Revisorer behandlede Afsnit af Stats- 
regnskabet (§§ 2홢홢10,19, 22, 27 og tildels 9) 
ikke vilde kunne knytte deres afvigende Jndstil- 
linger uden en fuldstændig Omarbeidelse af 
Betænkningens Stof, hvorfor de have ind- 
skrænket sig til at tage et almindeligt For- 
behold overfor de af Revisorerne Dinesen og 
Dresing bearbeidede Afsnit (Betænkningen S.  
V1.). For disses Vedkommende foreligger 


