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2) Valglisterne skulle, især for Amagers 
Vedkommende, have været meget mangelfulde; 
særlig fremhæves, at Valglisten for Dragør 
findes affattet i fuldstændig Strid med Valg- 
lovens Z 9. 

Hvad Dragørlisten angaar, har det 
været Tanken at opfø«re Vælgerne efter 
Fornaviienes Bogstavfølge; men denne i 
og for sig uheldige Tanke er ikke gjen- 
nemført aldeles konsekvent. Derfra hidrører» 
Uordenen paa Listen For at tale om »fuld- 
stændig Strid med Valglovens § 9« maatte 
dog vel alt Hensyn til Bogstavfolgen være, 
tilsidesat hvad der ingenlunde er Tilfældet; 
J  ethvert Fald har Uordenen ikke foraarsaget 
noget Bryderh idet der ikke foreligger det 
Mindste om, at nogen mødt Vælger fra Dragør 
ikke har kunnet findes, eller at dette dog 
skulde have været vanskeligt. Hvad de øvrige 
Valglister for Amager angaar, er det vel 
kun til Sundbyvester og Sii1idbt)øster, 홢홢-홢 ikke 
til Amager i det Hele 홢- at Anken sigter. 
Ulorrekthederne ved disse Lister ere imidlertid 

. ikke af den Art eller Betydning, at Listerne 
kunne betegnes som ,,meget inangelfulde«, 
eller at der, som sket Sp. 1861, kan tales om 
aabenbar Tilsidesættelse as Valglovens til en 
betryggende Listeforing sigtende Forskrifter. 
Naar der særlig henvises til Overpolitibetjent 
Petersens Rapport (Bilag X1X), meddeles 
her kun, at Foreren for Stemmelisten for 
Sundbyvester, Skoleinspektor Sørensen, har 
forklaret, at Grunden til, at Vælgere paa 
Valglisten i flere Tilfælde have andre For- 
bogstaver til Fornavnene end paa Stemme- 
listen, maa søges i, at Valglisten er affattet 
ukorrekt, men at han dog mulig i enkelte 
Tkifccitc kan have hcttt fcki vcd Navnet-sigt- 
velsen under Stemmeafgivningen. Det Sidste 
er selvfølgelig ,ingen Anke mod Valglisten; 
det Første hører til de Ukorrekthedeu der ere 
meget vanskelige at nndgaa, men som det er 
Vedkommendes Sag at paatale, naar Listerne; 

Ttcitnigge til Eftersyn. J  det foreliggende 
Tilfælde har Jdeutiteteu trods Afvigelsen il 
de opgivne og de paa Valglisten indforte 

Forbogstaver kunnet konstateres af Liste- 
førerne. 

3) Endvidere fremhævet Flertallet, at 
flere frederiksbergfke Vælgere efter gjentagne 
Gange at være blevne afviste, dog tilsidst 
fandtes paa Valglisten. Det indrommes alt- 
saa, at den feilagtige Afvisning er bleven 
oprettet, hvorved dens Betydning som Anke 
bortfalder. At det iøvrigt i Valgkredse med 
saa mange Vælgere, hvoraf mange have 
samme Efternavn, ofte i ensartede Livsstil- 
linger, er næsten uundgaaeligt, at slige Feil- 
tagelser kunne indtræde, vil vel iioeppe neg- 
tes as Nogen. 

-1) Endelig fremhævet Flertallet, ,,at 
der har fundet forskjellige Uregelmæssigheder 
og Feiltagelser Sted ved mange afLifterne«. 
J  saa Henseende bemærkes, at Forhorsdonn 
meren har ladet foretage Eftersyn og Efter- 
tælling af samtlige Lister og optaget Forhør 
i Anledning af de derved fundne Uregelmæs- 
sigheder. De fleste as disse ere ganske uvæ- 
sentlige og have ikke nogensomhelst Betydning 
for Valget. Af Betydning ere kun de Feil, 
som vise, at Stemmeforskjelleii til Gunst for 
den valgte Kandidat er 52 i Stedet for 45. 
Det viser sig nemlig, at to frederiksbergfke 
Lister ere optalte hver med 1 Stemme for 
meget for Nyholm, og Listen for Magleby 
med 2 Stemmer for lidt for Stesfensen 
Fremdeles fragaar i Nyholms Steiunietal 3, 
der ere opførte som stemmende paa ham, 
medens de i Virkeligheden ikke have afgivet 
Stemmer. For den enes (Tøniinerniester C. 
F. Breunings) Vedkommende er det under 
Forlsoret oplyst, at hans Svoger, fhv. Slag- 
termester Peter Svendsen efter Opfordring 
af Breuiiiiigs Søn, Handelsbetjeiit C. I .  
Brenniiig har afgivet Stemme for C. F. 
Breuning som var syg, idet han angav sig 
som denne og lod Listeforerne svceve i den 
Tro, at han var C. F. Breuning For de 
to andres Vedkommende, Smed E. B. Bli- 
low og Arbeidsmaud F. C. Petersen, er det 
oplyst, at de ikke have afgivet Stemmer og 
heller ikke hverken forud eller paa»Valgstedet 


