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Kommissionens i Mandatet indlemmede Forretniiig viser, at den i det Hele paa 
den nævnte Strækning forefandt ikke mindre end 32 La«xe- eller Fiskegaarde nemlig 9 
ovenfor Randers Bro og 23 nedenfor samme. De 9 ovenfor Broen indstillede Kommis- 
sionen til at maatte forblive, da de vare opbyg ede paa Armene uden Forhindring eller 
Skade for Pramdybey dog at Armen paa Nr. 8 xforkortedes Af de 23 nedenfor B r o e n  
bleve flere i større eller mindre Grad medtagne af Kommissionen. Nr. 1 og 2 dømtes til at 
borttage nogle »Steeg og Riiss«, som vare Seildybet til Skade. Nr. 3 maatte ikke ud- 
sætte Armen længere end til Seildybet. Nr. 4 dømtes til helt at optages, da den stod 
Seildybet til Skade, hvorimod 2 Riisesteder maatte blive. Er. 5 dømtes til at borttage 
en Del, som var til Skade for Seildybet. Nr. 7 dømtes af samme Grund til at forkorte 
Armen 4Favne. Nr. 10 dømtes af Hensyn t i l  Seiladsen til overalt at indflyttes 2 Favne. 
Nr. 11 fandtes at staa Seildybet til»stor Skade, og dømtes til overalt at indflyttes 5 
Favne. Nr. 12 fandtes at staa i Seildybet Seiladseii til største Forhindring og dømtes 
til fuldstændig at optages. Nr. 13 fandtes at være Seildybet og den seilende Mand til 
stor Afbræk og Forhindring og døintes til fuldstændig at optages, dog at der ind mod 
Land maatte forblive et Rnsested Nr. 14 fandtes Seildybet til Skade at have udsat en 
Arm nogle Favne, de»r dømtes til at optages. Nr. 15 fandtes at være udsat i Seildybet 
den seilende Mand til Forhindring og dømtes til overalt at indflyttes halvfemte Favn. 
Nr. 16 fandtes sat iudi Seildybet den seilende Mand til stor Skade og Afbræk. Den 
dømtes til ganske at optages. Nr. ,17 dønites til at indflyttes paa den nederste Ende 4 
Favne Nr. 20 fandtes udsat i Seildybet, men nu at ligge øde. Der dømtes, at de 
endnu staaende store Pæle m. v. skulde ganske optages. Nr. 21 dømtes til at indflyttes 
4 Favne Nr. 22 dømtes til at indflytte en Arm 4 Favne. · 

Laxekommissionen af 1663 løfte saaledes med Kraft sin Opgave at frigjøre Seil- 
løber ind til Randers for alle de Belemringer og Forhindriiigeiz hvormed det siden Este 
Broek홢s Tid var bleven opfyldt ved 홢 talrige Laxegaarde Kongen bekræftede ved Man- 
datet af 8. Marts 1664 (Bilag 10) i Et og Alt Laxekommisszioiiens Forretiiing og ind- 
lemmedr denne til fremtidig Efterlevelse i selve det aabne Man»at. 

Endnu staar tilbage at omtale, at, som Kommissionen beretter i sin Forretning, 
Ovrighedeii i Randers paa Borgerskabets Vegne klagede til Kommissionen over den store 
Ufkikkelighed som blev begaaet paa Fjorden med Blussen paa Vandet om Natten og idelig 
Pulsen, »Driff« o Bøielgarn, hvi ket syntes Borgerskabet og Mange, som rette Laxe- 
gaarde eier, til største Skade og Forhindring idet saadanUskikkelIghed forsagede Fisken af 
Fjorden til største Afbrcek for ,,d.end Algemene«, og gav sig daglig tilkjende ,,udi Fischens 
Aftagelse«. De tidligere Forbud syntes at være gaaede i Forglemmelse; men Borgerne 
androge paa, at de gamle Bxevkister paa Dronningborg maatte oplades saa vilde man 
deri finde Efterretning saa vel» om, hvorvidt de gamle Fiskegaarde maatte udsættes mod 
Seildybet, som ogsaa om ulovligt Fiskeri paa Fjorden Til disse Bemærkninger tog Kon- 
en det Hensyn, at han ved det oftmeldte aabne Mandat af 8. Marts 1664 (Bilag 10) 

forbød Brugen af .al Blussen og Vaad paa Fjorden om Natten saavel som Pulsen, 
»Driff«, Boielgarn og Lyster. i 

Randers Borgere udvirkede saaledes atter en Forbudsbestemmelse mod Brugen af 
visse Fiskeredskaber og Fiskemaader Det var ,orbudsbestemmelser, som Enhver, der fiskede, 
havde at holde sig efterrettelig som det hedder i Mandatet, ,,under Straff som wed bör«; 
men om en Eneret for Randers Borgere eller nogen Anden til at fiske paa Fjorden eller 
en vis Del af samme, saaiom Seildy et, var der fra ingen Sider Tale. Hvad Seildybet 
angaar, da viser Manzdiitet at det, som tilsigtedes, var, at ophæve den Misbrug, der ved 
Laxegaardene havde fundet Sted, ,,deii seilende Mand til störste Skade och Hinder, och 
os; derndoffuer udi Worris Toldrettigdhedt stor a gang«, og at det var billigt, at ,,Wi 
Naadigst meere henseende haffuer til et gemeene este, Schiffartens Befordring og Com- 
mereiernis tiltagelsse end Nogen faaes egen Nyttighed«. 

For at sikkre Mandatets Efterlevelse tog Kongen onihyggelige or»holdsr.egler. 
Han sendte nemlig Mandatet til daværende Befalingsmand over Amtet, O ue Juel, med 
en Ordre af 31. Marts 1664 (Bilag 10), hvori han befalede ham at lade det læse og 
fortynde paa tilborlige Steder og paase dets Udførelse og Overholdelse Endvidere sendte 

1) Blandt disse er, sandfynligvis ved en Skjadescashedsfeik ved Jndfarelsen af Mandatet i Rentekammerets 
Protokol, Nr 8 sprunget over; men Stadfeldtz der har havt Mandatet, angiver (Pag. 69) den at hedde 
Dybgaarden og at ligge paa den nordre Side, samt tilhøre de Rhoder i Kjøbenhavn. 


