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og han mente, at Guillotinen maatte siges 
at vcere ligesaa raa som Halshiigniiig ved 
Haandoxe. Jeg kan dog ikke tro Andet, end 
at Alle ville være enige med mig i, at der er no- 
· et ganske anderledes Stødende og Oprøre1ide 
for Følelsen i, at det ene Menneske umid- 
delbart skal føre det dræbende Hug imod det 
andet Menneske, at det er noget ganske An- 
det at benytte sig af et Apparat, en Ma- 
skine. Og jeg veed iøvrigt heller ikke Andet, 
end at en E ektrieermaskine ligeledes paa en 
eller anden Maade maatte sættes iBevæ- 
gelse af et Menneske, som saaledes ogsaa 
lev, om end indirekte, Redskabet ved Exe- 

kutionens Fuldbyrdelse Men det ærede 
Medlem drister sig jo dog ikke til at foreslaa 
Henrettelse ved Elektricitet, han mener jo, 
at, forinden der gjordes noget Saadant, var 
det nødvendigt at anstille forskjellige Experi- 
menter, og hans Tanke havde nærmest været, 
at der paa Finantsloven skulde bevilges en 
Sum, for at saadanne Experimenter kunde 
foretages. Nuvel, det har jo staaet det ærede 
Medlem frit for at fremkomme med Forslag 
i den Retning i Finantslovforslagek og har 
han ikke gjort det iaar, kan an jo gjøre det 
adaare. Men han er alt aa enig i, at 
saa længe man ialtfald ikke har gjort disse 

» Experimenter kan der fremdeles ikke være Tale 
om at indføre Henrettelsen ved Elektricitet. Jeg 
vil nu forøvrigt dertil føie for mit Vedkom- 
mende, at, selv om det blev oplyst, at Elek- 
triciteten kunde benyttes ved denne Leilighed, 
vilde jeg af forskjellige Grunde ikke stemme 
for at ombytte den Henrettelsesakh om skal 
finde Sted nu og i Fremtiden, med flivelse 
ved Elektricitet. Iøvrigt kunde maaske o saa 
Aflivelse ved Elektricitet stiindom misly kes, 
alt Menneskeligt er jo ufuldkomment. Jeg 
erindrer saaledes fra min tidlige Ungdom i 
mit «Rusaar, at, da ved Forelæsningerne over 
Fysik den daværende Professor foreviste og 
forklarede Elektriciteten og docerede, hvorledes 
den elektriske Strøm kunde give et Stød, der 
var istand til at dræbe en Oxe, var den ved- 
kommende Professor selv saa uheldig at faae 
et Stød. Han faldt bedøvet om, og da han 
igjen reiste sig op 홢-홢de Tilstedeværende vare 
naturligvis i hm Grad allarmerede ved dette 
Tilfælde홢홢sagde han med den for ham egne 
Godmodigkhed og Elskværdighed: Heraf kunde 
man maas e uddrage den Slutning, at jeg er 
stærkere end en Oxe! Hvad der skete dengang, 
vil man vel i Reglen kunne forebygge, men 
dersom man tror, at man skulde være ude- 
lukket fra enhver Mulighed for Uheld, hvis 
man indførte Elektriciteten, tror jeg, at man 
har Uret, og orsaaoidt kan jeg indvende imod 
hele denne nbefaling af Elektriciteten det 
Samme, som det ærede Medlem gjorde gjæl- 

dende mod Fald-Enge. Selvfolgelig kan det 
ikke bestrides, at ogsaa dette Redskab en eller 
anden Gang kan vise sig uheldigt, men det 
tror jeg, at man dristig kan paastaa, at de 
Tilfælde, i hvilke der kan indtræffe Uheld ved 
Faldoxen, ere aldeles forsvindende i  Sam- 
menligning med dem, man maa være forbe- 
redte paa, naar der benyttes Haandoxe, og 
det navnlig, for at gjentage det, af den 
Grund, som blev angiven af det ærede Med- 
lem for Middelfart (Monrad), at man hel- 
digvis ikke har nogen øvet Udfører af Hen- 
rettelse med Haandoxe og ikke kan vente at 
saae det her i Landet. Der hengaar jo Aa- 
rin er, uden at en Exekution finder Sted, og 
jo sljeldnerc de finde Sted, desto mindre øvet 
er den Paagjældende, og desto lettere udfættes 

an for at blive mere eller mindre greben af 
ervøsiteti det Øieblik, han skal foretage 

Exekutionen. Af den Grund er dette Red- 
skab,Haandøxen, saaledes, at man stadig maa 
leve i Frygt for, at der ved Henrettelser skal 
foregaa saadanne uhyggelige Scener som de, 
der fandt Sted ved den sidste Henrettelse paa 
Lolland, og derfor er det, tror jeg, ikke til 
at forsvare, hvis man ogsaa nu denne Gang 
vil af en eller anden historisk Reminiscens 
eller deslige afholde sig fra at ombytte den 
lidet tjenlige Haandoxe med Faldøxe, der i 
ethoert Tilfælde vistnok maa erkjendes at 
være et Fremskridt i Sammenligning med 
Haandøxen. Jeg ønsker, at man i det Mindste 
maa betragte dette som givet, at vi ikke skulle 
lade denne Sag ligge hen rolig til næste 
Samling, fordi det Hele var ubetimeligt. 
Vi skulle gjøre Noget, og dermed vil jeg 
haa e, at jeg har bragt Sagen tilbage til 
det Punkt, hvor jeg tror, at den be- 
fandt sig, da jeg sorste Gang tog Ordet, 
nemlig ved Spørgsmaalet, om man skal følge 
Mindretallet eller Flertallet i Udvalget. 홢- 
Naar jeg nu skulde sige nogle Ord endnu 
om dette Spørgsmaal, maa det være mig 
tilladt at bemærke, at det ikke forekommer 
mig, at den ærede Ordfører for Mindretallet 
(Brandes) egentlig anførte meget vægtfnlde 
Grunde mod, hvad jeg har anført. Det 
ærede Medlem gjorde en Bemærkning om, 
at det var meget inhumant, at der 3 Dage 
forinden Exekutionen skulde ske Meddelelse 
til den Domte om den forestaacnde Henret- 
telse, hvilket formentlig maatte forudsættes, 
vilde ske paa Grund af Bestemmelsen i det 
foreliggende særlige Lovforslag om, at Pres- 
sens Re ræsentanter senest 3 Dage inden 
Henrette sen skulde underrettes om, at de 
havde Adgang til Exekutionsstedet Jeg tror, 
at dette beror paa en Misforstaaelse. Det 
er Iiodvendigt at beramme Exekutionen ad- 
skillige Dage, forinden den finder Sted, men 
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