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Formanden: Jeg har forstaaet den 
ærede Ordfører for det Udvalg, som beskjæf- 
tiger sig med Valgbreves Prøvelse, saaledes, 
at han er rede til at fremkomme med Jnd- 
stilling til Thinget angaaende« Valget i 4de 
Landsthingskreds, Bornholm. Hvis det for- 
holder st» saaledes, giver jeg den ærede Ord- 
fører Or et. 홢 

Ordjorereii (Uss in g): Ved Lands- 
thingsva get den 30te September blev Lieute- 
nant Jenfeii paa Bornholm valgt til Lands- 
thingsmand for denne Kreds, efterat der 
først var foregaaet to forgjæves Afstemnin- 
ger ved en bunden Afstemning med 30 Stem- 
mer imod 22. Jmod dette Valgs Gyldighed 
indkom der« imidlertid Indsigelse fra en Væl- 
ger iKredsen, som var støttet paa to af ham 
nærmere angivne Ankepiinkter. Det ene af 
disse Ankepunkter var det, at efter Klagereiis 
Forklaring havde Valgbestyrelsen, da der blev 
Spørgsmaal, om det var lovligt at indgive 
blanke Stemmesedler ved Afstemningen og 
navnlig i det Tilfælde, at der blev bundet 
Valg, erklæret, at den ansaa dette for, ulov- 
ligt, og at den, hvis saadanne blanke Stem- 
mesedler bleve indgivne, vilde mene at maatte 
bringe Valglovens § 75 i Anvendelse, denne 
Paragraf, i hvilken det bestemmes, at, naar 
en Valgmand udebliver eller indfinder sig 
for silde til Deltagelse i Valget eller undla- 
der at deltage i dette uden at oplyse lovligt 
Forfald, bliver han at anse med en Bøde af 
20 Rdl  Klageren mente, at denne Tilkjen- 
degivelse fra Valgbestyrelsens Forniands Side 
mulig kunde have havt no en Indflydelse 
gaa Valgets Udfald. Udva get var nu as 

en Mening, at det ganske vist ikke kunde 
billige en saadan Udtalelse fra Valgbestyrel- 
sens Formands Side, hvis den virkelig var 
falden, og man var tillige af den Anskuelse, 
at, hvis en saadan Udtalelse var falden, og 
den kunde antages at have havt nogen Jnd- 

· flydelse paa Valget, vildelder vel kunne blive 
grundet Spørgsmaal, om man ikke burde 
kassere det foretagne Valg. Derfor fandt man 
sig foranlediget til at søge indhentet en 
Erklæring fra Valgbestyrelsen derom. Denne 
Erklæring, som nu er indkommeii, gaar ud 
paa at bekræfte, at Valgbestyrelsens Formand 
virkelig har udtalt sig saaledes, som der er 
angivet, og som jeg sagde, kan Udvalget ikke 
billige denne Udta else. Det forekommer os 
klart, at Thinget ikke vilde kunne bifalde 
denne Fortolkning af Valglovens § 75 efter 
den Praxis, som baade dette Thin og det 

"andet Thing i lang Tid have ved «jendt sig 
med Hensyn til Forstaaelsen af Grundlovens 
§ 61, i hvilken det jo som bekjendt er be- 
stemt, at intet af Thingene kan tage nogen 

Beslutning, naar ikke over Halvdelen af dets 
Medlemmer er tilstede og deltager i Afstem- 
ningen. Denne Bestemmelse er idetmindste i 
en Række af Aar bleven forstaaet saaledes, 
at ogsaa de, der erklære ikke at ville stemme, 
betragtes som deltagendeiAfstemiiingen; men 
naar en saadan Fortolkning anvendes med 
Hensyn til Forstaaelsen af Grundlovens § 

1, have vi ikke kunnet antage, at Thinget 
vilde gaa ud fra en anden Forstaaelse af den 
dermed ganske analoge Betemnielse i Valg- 
lovens Z 75. Som Følge deraf ville vi, 
som jeg tidligere beniær ede, dersom det virke- 
lig kunde antages, at denne Tilkjendegivelse 
fra Formandens Side kunde have havt no- 
gen Indflydelse paa det foretagne Valgs Ud- 
fald, være meget i Tvivl eller meget tilbøie- 
lige til at anse det for nødvendigt at kassere 
Valget; men der er foruden den af mig 
nævnte Erklæring fra Valgbestyrelsens Side 
til Udvalget indkommet en Erklæring fra de 
30 Valgmænd, der stemte paa Lieutenant Jen- 
sen, som gaar ud paa, at den af Valgbesty- 
relsens Formand afgivne Erklæring ikke har 
havt nogensomhelst Indflydelse paa deres 
Stemmegivning, og at e vilde have stemt 
paa Lieutenant Jensen, selv om et havde 
været dem tilladt at indgive blanke Stemme- 
sedler. Efter disse Erklæringer have Udval- 
gets samtlige Medlemmer været enige om, at 
det maatte antages, at Valget uden Hensyn 
til den saaledes as Valgbestyrelsens Formand 
afgivne Erklæring vilde have faaet det Ud- 
fald, som det har faaet, og at det derfor bør « 
stadfæstes. 

Der er, som jeg nævnte, ogsaa frem- 
kommet endnu en Lnke fra Klagerens Side; 
denne Anke gaar ud paa, at der skulde være 
blevet begaaet en Forseelse fra Valgbestyrel- 
sens Side, ved at de Stemmesedler, som ud- 
leveredes til Vælgerne, for at de derpaa 
skulde indskrive den, som de stemte paa, vare 
betegnede med vedkommende Vælgers Navn. 
Valgbestyrelsen har i denne Henseende er- 
klæret, at den mente at have havt Hjemmel 
til denne Fremgangsmaade iden Bestemmelse 
i Valglovens Z 81, hvori det hedder, at 
den Stemmegeddel der overleveres Vælgerne, 
skal være ehørigt mærket. Udvalget kan 
ganske vist ikke være enigt med Valgbestyrel- 
sen deri, naar den synes at have forstaaet 
dette Udtryk saaledes, som om det skulde 
være nødvendigt at mær«e hver enkelt Stem- 
meseddel med et særligt Mærke, hvoraf det 
kunde ses, til hvem den vedkommende Stem- 
meseddel blev overleveret. Vi ere mere til- 
bøielige til at mene, at Betydningen af disse 
Ord er den, at et Fællesmcerke paa samt- 
lige Stemmesedler er tilstrækkeligt, et 
Fællesmærke, -hvoraf det kan ses, at de 


