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negte Bevillingeti til Udvidelse as Kjøben- 
havns Banegaard mod Øst, og med den 
ærede 6te Landsthingsmand for 1ste Kreds 
xklges jeg jo ad aa den Bei, som fører til 

nlæget af en anegaard Syd for Vester- 
bro. Det forekommer mig saaledes, at der 
er -en hel Del Overensstemmelse mellem vore 
Anskuelser. Da den ærede Ordfører omtalte 

, den Drø telse, som Jernbaneanliggendet havde 
gaaet i ommis ionen, udtalte han tillige, at 
iesultatet af lommissioiiens Arbeider ikke 

kunde være en Hindring for Lovforflagets 
Forkastelse, men han lagde Thinget stærkt 

aa Sinde, at Kommissionens overveiende» 
lertal, det vil sige ale Medlemmer med 

Undtagelse af et eneste, havde været enigt om; 
det Grundlag, paa hvilket det nuværendei 
Lovforslag hviler, og han lagde endvidere 
Thinget stærkt paa Sinde Vigtigheden af, at 
de foreslaaede Arbeider bleve udførte lurtigt 
og snarest muligt. Nu skal jeg ganske vist 
bøie mig for den Sagkundskab og den Dyg- 
tighed, som har været tilstede i Kommissione1i, 
men naar jeg nærer en Anskuelse, som er 
betydelig afvigende fra det Resultat, Kommis- 
sione1i er kommen til, en Anskuelse, som jeg 
veed ideles af ikke Faa her i Landet, kan det ikke 
hindre mig i at fremsætte den her i Thinget. 

t ville stemme mod Lovforslaget, fordi det 
ikke tilsre sstiller mig, har aldrig været min 
Hensigt, men derimod blev jeg meget tilfreds 
med, at se Ændrin sforslag fremkomme fra 
det ærede Medlem her ligeoverfor, saaledes 
at jeg kunde slutte mig til disse Ændrings- 
forslag og derved godtgjøre min virkelige 
Stilling til Lovforslaget og saaledes foran-» 
ledige, at de Anskuelser, som jeg og lere 
med mi nære, kunde komme under en a vor-3 
lig Drøftelse-og Overveielse saavel heriThinY 

et som, naar Lovforslaget gaar videre, og-f 
Faa i det andet Thing Den ærede Ordfører 
gjorde gjældende, at vi i Kjøbenhavn begade 
en væsentlig Fordel fremfor mangfol ige 

andre størreStæder sved at have en Central- 
banegaard, og at dette Fortrin vistnok vilde 
blive misundt os kaf andre Stæder, hvor 
man ikke var istand til at, bringe en saadan 
tilveie Nu vil jeg ganske vist indrømme, at 
en sCentralbanegaiird har sin store Behagelig- 
hed zfor det reisende Publikum og sor Gods- 
transporten, og at den o saa i væsentlig 
Grad letter o billiggjør dministrationen 
Men «det har formentlig egentlig sin tørste 
Betydning ved Stæder, som have en elig- 
»genhed, ikke saaledes som Kjøbenhavn i en 
Udkant as Landet, men midt i et stort Land, 

vorfra der udkzaar Jernbanestrækninger i 
tore Afstande ti andre store Stæder; men 
et fore ommer mig at have meget mindre at 

betyde for Kjøbenhavn. Naar vi tænke os 

anlagt to Banegaarde istedetfor een, en Vane- 
gaar bestemt sor Tra ken paa Vestbanerne 
og en Banegaard for Trafiken paa Nordba- 
nerne, er det jo ganske vist, at de Reisende, 
som komme med Vestbanen og ville nordpaa, 
blive nødfagede til at begive sig tilfods eller 
tilvogns til den anden Banegaard; men naar 
vi ville undersøge Forholdene her, vil det 
vistnok vise sig, at det Antal Reisende, der 
ville komme til at gaa fra den ene af disse 
Banegaarde til den anden, er overordentlig 
ringe, næsten forsvindende; jeg tror ikke, der 
er 10 eller 12 Reisende ankomne med Vest- 
banen, der gaa med Nordbanerne, eller om- 
vendt, og det Samme gjælder efter min An- 
skuelse for en væsentlig Del ogsaa om Gods- 
trafi«en. Vi ere her i Landet ikke fri for at 
have en stor Lyst til at indrette os saaledes, 
om man har det andre Steder, og vi have 
om Følge deraf ogsaa set fremkomme Forslag 

i det foreliggende Lovforslag til enpaabegyn- 
dende Ringbane; den er ikke fuldendt, men 
det er kun et Stykke af den, der er blevet 
foreslaaet. Nu protesterer jeg stærkt« imod 
Benævnelsen Ringbane, thi det Navn tilkom- 
mer den virkelig ikke, naar man fra Bane- 
gaarden ved Citadellet skal kjøre næsten ud 
til Hellerup for at komme til Eentralbane- 
gaarden. En Ringbane overhovedet anser jeg 
for atsvære lidet nødvendig her i Landet. 
Den ærede Ordfører udtalte idag, at den Ud- 
videlse, der var foreslaaet i Lovforslaget, vilde 
være tilstrækkelig for en læn ere Fremtid, men 
naar det skulde vise sig i Ti en, at denkfordi 
Trafiken steg stærkere og hurtigere end be- 
regnet, ikke var tilstrækkelig, ja, da kunde man 
jo, gaa til en Deling af Banegaardene saa- 
ledes at Godstrasiken blev henlagt til en an- 
den særlig beliggende Banegaard Ja, det 
er iust min Tvivl om. at den Udvidelse. der 
er foreslaaet i Lovforslaget, vil være tilstræk- 
kelig for en længere Tid, der gjør, at jeg 
slutter mig til det Ændringsforslag, som er 
stillet under Nr. 2. Jeg kan nemlig ikke være 
ganske enig i, bvad der blev udtalt af den 
ærede Stiller af Ændringsforslagene, at hans 
Ændringsforslag under Nr. 2 egentlig slet 
ikke berørte Udvidelsen af Kjøbenhavns Bane- 

aard; khan modsatte sig ved sit Ændriiigs- 
forslag «un en Udvidelse mod Øst, men det 
stod jo forresten Jernbanen frit for at udvide 
sig i alle andre Himmelretninger. Der tør 
jeg nu ikke have nogen bestemt Mening om, 
hvorvidt denne Frihed er tilstede, den er efter 
min Mening stærkt be rændset mod Vest og 
mod Syd og kan kun faae nogen Udstrækning 
mod Nordvest Men uagtet jeg ser, at jeg 
saaledes er uenig med hans Opfattelse af 
LEndringsforslagets Betydning, stemmer jeg 
sor det, for at bevirke, at man standser med 


