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dette meget store Fordele. Jeg vi l  blot 
nævne det ene Moment, som vil »være alle 
ærede fMedlemmer bekjendt, nemlig Mulig- 
heden af blandede Tog; adskilles Person-iog 
Godstrasiken, bortfalder denne Gren af Ex- 
peditionsformen som spiller en meget stor 
Rolle. Men skul e vi komme saa vidt, at 
selv denzudvidede Havnbeanegaard ikke for- 
slaar, og at der ikke er Mulighed for U vi- 
delse paa det Sted, er det ganske vist min 
Tro, at man skal vedblive at bevare den, 
samlede Persontrafik her,, og saa maa det 
Hensyn til Qnskelighexden af en forenet PerL 
son- og- Godstrafik vige«for»Nødvend.i»g- 
hed en; saa maa vGohsexpeditsionen flyttes, 
og saa maa man finde sig i de Ulemper, svin 
ere forbundne dermed. Men til en Tid 
har man en Plads, som man med nogen Ve- 
tænksomhed vistnok i lange, lange Tider vil 
kunne sikkre, sig. Det staar .i Forbindelse 
med Kaiprojektet ved Kallebodstrand Saa,- 
vidt jeg kan skjønne i dette Øieblik, er der 
Syd for Gasværket store Pladsen som kunne 
benyttes, og det Terrain deromkriii vil jo, 
hvis Kjøbenhavn har nogen Fremti i Ret-3 
ning af Fabrikanlæg, komme til at spille en. 
stor Rolle, fordi der her endnu er Terrain 
at faae for Priser, som ikke ere urimelige og 
iiforholdsmcessige Jeg kan ikke skjønne ret- 
tere, .end at det Forslag, her foreligger, Dar. 
ud fra den rigtig e Erkjendelse, at e nuvæ-, 
rende Forhold ik e længere ere mulige. Ved» 
at bevare det, der er overleveret os fra F o r -  
tiden, og paa Grundlag deraf kan det for! 
en ikke kort Aarrække fyldestgjore rinielige 
Udvikliiigskraa og det afskjaerer ikke det, som 
i en fjernere Fremtid, vil vise sig at være» 
iiødveiidigt. « l 

! 
Bxeinholtt Jeg skal tillade mig Ltr x at 

begynde med. at sige et Par  Ord om. etgford 
trmlrige pg klare Foredra af den ærede Ord- 
fører, som viJnu have havt den Fornøielse 
at høre, et Foredrag, som særlig admærkede 
sig ved en instritktiv Klarhed i Hovedsynsz 
punkterne, og hvis objektive Gyldighed jeg i» 
det Hele taget ikke har nogen «Gr1»ind til at« 

modsige. ster denne Klarirtg gik den høit- 
ærede Ordfører over til at beroxerdeti denne 
Anledning nedsatte Kommissions Arbeide. 
Det har været mig en luede, saavidt det 
N r  været mig mnligt at søge at tilegne mig 

esultatext af denne Kommissions fortrin ige« 
Arbeide, men jeg tror at turde si e, at den 
høitærede Ordfører tillagde Resultatet af 
denne Kommissions Arbeide en noget større 
Betydning, en det har. Det vilde nemlig 
efter min Mening have været fuldstændig rig- 
tigt, hvis denne Kommissions Arbeide frem« 
traadte som Resultat af Enstemmighed; men; 

da det nu er givet, at der,i denne Kommis- 
sion var forskjellige Mindretal og Mindretal 
med meget stor Skagkundfk»ab, saa forekommer 
det mig, at Betydningen deraf dog vækkes no- 
get. Den høitærede Ordfører frem om dernæst 
med en Antydning af, at je i Grunden ved at 
stille disse Akndriiigsfor ag havde fraveget 
mit oprindelige Standpunkt, der var det at 
slatte mig til Ldvforslaget i dets Helhed Det 
kan jeg Paa ingen Maade indrømme, zthi naar 
jeg ved et Lovforslag, der indeholder faa- 
mange Enkeltheder som dette, -kan slutte mig 
til den; allesammen, kun med en Forogelse 
af dem, og an med ensravigelse fra dem 
p«aa et enkelt Punkt, kan jeg ikke fdrstaa at 
det skulde være at fravige mit oprindelige 
Standpunkt. Desuden anty ede den høit- 
ærede Ordfører, at disse L iidringssorslag 
vare noget ent fremkomne Jeg kunde imid- 
lertid kikke remkomme med dem, før Udval- 
gets Betænkning forelaa; det var jo en Umu- 
ighed Jeg tror, at den forelaa Onsdag 

Aften eller Torsdag Morgen,, eller mulig var 
det Torsdag Aften eller Fredag Morgen, og 
jeg indleverede mine »Ænd»ringsfo»rslag i Bu- 
reaaet »Lørdag Formiddag, Det var jo ikke 
let muligt, iiavnlig ved en S a g  af denne 
Beskaffenhed, at komme med dem tidligere. 
Den høitærede Ordfører gik derefter tilbage 
til gnin Udtalelse ved Sagens slfte Behan - 
lng s) navnlig med Hensyn tildet Spor, ksom 
jeg troede,, t andre store Byer fulgte i Mod- 
saetning til dtiii Tend,ents, som jeg antydede var 
gjældende iKjobeirhavn overfor Jernbanesagery 
og han» sagde, at detkvgrkurigtigt naar jeg 
vilde sainmerligne Kjøbenhavn med, Million- 
byerne. Det er gan erigtxgtz men jeg vær- 
aede mig udtrykkelig i mit Foredrag; ved 1ste 
Behandling derimy» jeg od Mi ionbyerne 
ligge og tog Byer af Størrelse som Kjøben- 
havn oghexikjistesoerlig som Byer af denne Art 
; til « Hannover, S tattgaxt Frankfurt og Ham-- 
borg Byer, soxn omtrent ere af Stizrrelfeisom 
«Kjøb«enhavn. Der gik igjennem den»høitærede 
Ordfnrers Foredrag syni en rød ,Traad en 
Mrsfxxrstgaelse af »m1·t Forslag, Idet han stadig 
k gn tilbage til Vigtigheden af at beholde , en 

entralbanegaard J  saa Henseende er jeg 
fnldstrendtg enig med den ærede Ordfører, 
jeg holder o»saa paa en Centralhanegaard 
Jeg har overhovedet slet ikke foreslaaet nogen 
anden Banegaards Ylnlceg kun en Station, 
der- skulde tjene en vis Del af  Persontrafiken. 
Det ,»er saa langt fra, at jeg har tænkt mig 
forskjellige Banegaarde rdprettede at jeg lige- 
som den ærede Ordfdrer -holder paa Central- 
banega rden. Det er-mig faldt indlysende, 
hvilke ftdre Goder, saaledes som den høit- 
ærede Ordfører saa tydeligt og klart viste, 
det har at have en Centralbanegaard Det 


