
Landsthiiigets Forhandlinger. (27.) 

353 12. Dea 1882: 2. Beh. af Laps. om først. Jernbaneanlæg ved Kjøbenhavn in. v. 354 

Dom om Jernbaneanlæg i Europas store 
Byer, 홢 men har man reist lidt, faaer man 
dog et Hovedindtryk, 홢 at det er jo 
en Selvfølge, at Byer es Beliggen ed 
og den Maade, hvorpaa Udviklingen i y- 
erne foregaar, maa faae en meget stor Jnd- 
flydelse paa, hvorvidt man kan bevare eller 
faae sdette Gode med en Hovedbanegaardap 
Der er« ikke saa faa Byer, som paa Grund 
af Beliggenheden og aaden, hvorpaa de 
udvikle sig, ikke kunne Køie  det, men Kjøben- 
lavn har nu en egen eliggenhed i saa Hen- 
feende, som det forekommer mig, at man for 
ofte glemmer. Det er- den eiendommelige 
Maade, lvorpaa Bebyggelsen af det Terrain, 
vi nu ka de Kjøbenhavn, ligger der med Øre- 
sund paa den Zene Side og Kalvebodstrand 
paa den anden Side, hvor der .ikke kan finde 
Bebyggelse Sted. Det koncentrerer Udvik- 
lingen i en egen bestemt Retning. Den hele 
Form, som Kjøbenhavn; altsaa faar, er be- 
hersket af denne Beliggenhed, og det er 
gjennem denne Beliggenhed og den deraf fly- 

ende Udvikling, at den nuværende,Hoved- 
banegaard mere o mere nærmer sig til at 
blive en virkelig entralbanegaard, saaledes 
at en hvilketsomhelst Forflyttelse af en væ- 
hentlig Gren af Trafiken vil være en lige- 
rem ilba egang. Derfor vil det ærede Med- 

lem ogsaa finde i alle de Byer, der frembyde 
ved deres naturlige Beliggenhed og deraf 
følgende«Udviklingsvilkaar ganske de saninie 
«Tendentser, ganske de samme Tanker søgte 
gjennenisorte eller gjenemførte, som ligge til 
Grund for Regjeringsforslaget Jeg vil 
nævne de Byer, det ærede Medlem har nævnt, 
saaledes Frankfurt a.M.; jeg hiisker ikke, om 
det ærede Medlem nævnede München, 
( B r e i n h o l t :  Nei, Stuttgart!) men den Be- 
tydning, som Kalvebodstrand og Ørefund øver 
i faa Henseende i Forhold ti Kjøbenhavn, 
øver Main i Forhold til Frankfurt og Jfar 
i Forhold til München, thi paa begge Steder 
lægger man størst Vægt paa og styr ikke 
store Udgifter, netop for at have en saadan 
væsentlig central Banegaard. Det er idet- 
mindste det Indtryk, jeg har faaet. Lad det 
nu være, som det vil; jeg nævner det kun, 

kfordi det ærede Medlem ikke skal tro, at jeg 
er gaaet af Veien for de Betragtninger, kom 
han har anstillet over Forholdenes Udvik ing 
overhovedet. Men lad os vende tilbage til 
Kjøbenhavn, saaledes fom Kjøbenhavn nu en- 

gang er beliggende. At man ikke i praktiske 
Spørgsmaal absolut «al for ølge et enkelt 
Princip, lig er jo i agens atur, ogidette 
er ogsaa tilstrækkelig paavist, dels ved den 
Interesse, som man har viist for, at der for 
Lethedens og Bekveninielighedens Skyld blev 
anlagt en Banegaard ved Øresund, og dels 
ved den meget varme Anbefaling, som vi have 
tilladt os at udtale overfor den løitærede 
Ministenmed Hensyn til, at alt ornødent 
Hensyn bør tages til Udviklingen ved Kalve- 
bodstrand. Det er jo imidlertid ganske ind- 
lt sende, at aalænge som «man kan holde 
Person- og odstrasiken paa de forskjellige 
Baneanlæg samlede paa eet Sted, opnaas der 
derved meget store Fordele baade i teknisk og 
okonomisk Henseende, og naar nu de Mænd, 
som særlig have studeret disse Forhold, og 
fom særlig have havt med Jernbanebestyrelse 
at gjøre, mene, at man ved den Udvidelse af 
den nuværende Hovedbauegiiarkr som her er 
foreslaaet, ialtfald for en længere Tid vil 
være istand til at kunne bevare disse Goder, 
saa synes det mig at være meget besynderligt, 
om man vilde sætte dem tilside. Jeg kan ikke 
noget Øieblik tro paa, at man vil kunne op- 
naa nogen Lettelse ved den Banegaard, som 
det ærede Medlem foreslaar, og som jo i 
Grunden væsentligst kun kan være betegnet 
paa Persontrafikeii paa Nordbanen, idet God- 
fet maaske snarere vil gaa over til Øresunds- 
stationen. Jaltfald vil den Station kun blive 

til Lettelse for Nordbanens Vedkommende, 
men den vil aldeles ikke kunne udøve nogen 
kjendelig eller praktisk Indflydelse med Hen- 
fyn til Kaluiidborgbaneiy Korsorbaiieii og 

ordingborgbanen Det forekommer mig 
aldeles klart, at der ikke kan være nogen 
Grund til at inodsaette sig en Udvidelse af 
Hovedbanegaardeiis Terrain, naar man ikke 
vil gaa ind paa en Deling gjennem nye me- 
get bekostelige Anlæg. Jeg skal nu ikke paa 
nogen Maade foregribe den Undersøgelse, som 
den høitærede Minister har lovet det ærede 
Medlem, der siddet ved Siden a inig(Ploug), 
men jeg skal-holde mig til det, om er ubund- 
sigeligt, nemlig, at et saadant nlæg 홢- hvad 
enten det nu, fom et æret Medlem, saavidt 
jeg forstod ham rigtigt, har antydet, skal være 
en ainlet ny Godsbanegaard eller en Deling 

s af erson- og Godstrasiken tilsammen for de 
andre Linier end Nordbanen 홢 maa mind- 
gaaelig, baade hvad Lliilæget og hvad Driften 


