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lider, og naar dette ikke er begrundet i, 
at man ikke har kunnet finde tilstrækkelig 
tvalificerede Jnvalider til Posterney er jeg 
overbevist om, at den ærede Finantsministen 
naar han hører om dette Forhold, fremtidig 
ved Besættelsen af disse-Poster vil tage det 
tilborlige Hensyn hertil. 홢 Sluttelig skal 
jeg kun gjøre en Benurrkiiiiig med Hensyn 
til, at jeg ikke har kunnet tiltræde Flertallets 
Udtalelser iBetænkuingen med Hensyn til 
Pensionisterna idet jeg nemlig har nieiit, at 
denne Sag er Jnvalidesagen tenimelig uved- 
kommende. Jeg mener her at have Lovgiv- 
ningsfaktoreriie med mig, idet de jo netop i 
1876 have skilt disse to Forhold fra hin- 
anden, og desuden har jeg itke troet, at jeg 
i og for sig gavnede Pensionisterne ved at 
gaa med til en saadan Udtalelse idet der jo 
derved hos disse vækkes Haab om, at der 
mulig i en nær Fremtid kunde ventes For- 
bedring i deres Kaar, men man behøver jo 
itke at være meget Spaaniaiid for at kunne 
udtale, at det vistnok neppe i den nærmeste 
Fremtid vil kunne lade sig gjøre. Naar man 
altsaa ved en saadan Udtalelse ikke kunde 
skaffe dem Hjælp, tror jeg, at man netop 
opnaar det Modsatte af, hvad man har mi- 
sket. Idet jeg derfor nu anbefalet Lovfor- 
slaget med oe Ændringer, som Udvalget er 
kommet tilrette om, sker det i det Haab, 
som jeg allerede udtalte ved 1ste Behand- 
ling, og som jeg itte har havt Grund til at 
forandre siden, nemlig at denne Sag vil nyde 
Velvillie ogsaa ovre i det andet Thing, og 
selv om der der skulde blive foretaget Æn- 
dringer i Forslaget, haaber jeg ikke, de skulle 
blive anderledes, end at det ærede Thing vil 
kunne gaa ind paa dem. 

Finautsministereii (Es t rup) :  Jeg be- 
høver tun at udtale mig kort om de Æn- 
dringsforslag der ere stillede, idet jeg ikke 
har Noget indvende imod dem. Jeg finder 
det i og for sig ganske heldigt, at man vil 
give denne Forbedring i Invalidernes For- 
sørgelse allerede for i1ideværeiide Aar. Det 
er jo det, Ændringsforslaget under Nr. 1 
gaar ud paa. Ændringsforslaget under Nr. 
2 gaar jo ud paa, at Enker efter Underbe- 
falingsmænd, Menige og Ligestillede, som ere 
faldne eller blevne dødelig saarede under 
Tjenesten, skulle behandles efter Bestemmelsen 
i Loven af 1876 uden Hensyn til, om Enke- 
tilfældet er indtraadt før denne Lov, og at 
saa den forbedrede Enteforsørgelse indtræder 
ogsaa for indeværende Aar. Jeg skjouner 
itte rettere, end at Billigljed i hm Grad taler 
for, at den Forskjel, som Loven af 1876 har 
gjort mellem Enten« efter Faldne og Enter 
efter Jnvalider, ogsaa gives Anvendelse paa 

de Enketilsælde, der ligge forud for Loven 
af 1876, og det er det, Ændringsforslaget 
Nr. 2 gaar ud paa. Jeg kan altsaa kun an- 
befale Vedtagelsen af dette Ændringsforslag. 
I  Anledning af Mndriiigsforslag Nr. 3 maa 
jeg tillade mig at gjøre en lille Henstilling 
til det ærede Udvalg. Den ærede Ordforer 
bemærkede, at § 5 blev overflødig ved Ved- 
tagelsen af Ændriiigsforslag Nr. 1; men 
Asndringsforslag Nr. 1 i1idsætter jo kun en 
Tidsbestemnielse med Hensyn til de forhøiede 
Forsorgelser efter § 1, men ilke med Hensyn 
til de ligeledes forhøiede Forsørgelser efter 
§ 2. Dersom man altsaa sloifer H o, som 
indeholder den almindelige Bestemmelse, tror 
jeg nok, der kommer til at mangle i Lovfor- 
slaget en Bestemmelse om, at ogsaa Forbe- 
driugerne efter A 2 træde i Kraft fra den 
1ste April i indeværende Aar. Det er ikke 
nogen Indvending imod Vedtagelsen as Æn- 
dringsforslaget Nr. 3, men kun en Henstilling 
jeg-gjør til det ærede Udvalg, om der ikke 
behøves en lille Redaktionsændring til 3die 
Behandling, for at der ikke skal blive Tvivl 
tilbage om det Punkt, jeg her nævnte. 

Ordforereii (Carstenseii): Jeg skal 
paa Udvalgets Vegne tillade mig at ko1iferere 
med den høitærede Minister om det Ændrings- 
forslag, han henstillede til Udvalgets Over- 
veie e. 

Formanden: Det er betragtet fra Ud- 
valgets Side som en Selvfølge, at Ændrings- 
forslaget under Nr. 홢 skulde betragtes som 
bedraget, naar Ændringsforslaget Nr. 1 ved- 
toges, men efter de Yttringer, vi nu hørte 
fra den høitærede Ministers Side, er det 
tvivlsomt, om dette vil være det Rette. Er 
det Udvalgets Mening fremdeles, at Ændrings- 
forslaget Nr. 3 deler Skjæbne med Ændrings- 
orslaget Nr. 1, saa at Nr. 3 er vedtaget, 

naar Nr. 1 vedtages? 

» Ordforereii (Carstensen):  Ja, det er 
min Opfattelse. 

Formanden: Saa  ville vi holde os der- 
til, selv om det ikke er ganske korrekt 

Finantsuiiiiistereii (Estrup):  I  Anled- 
ning af, hvad det ærede Medlem, som sidder 
her lige overfor (Dani), udtalte, at der ikke 
toges tilstrækkeligt Hensyn til Bestemmelsen i 
Invalideloven om Invalidernes fortriusvise 
Adgang til Ansættelse i Invalidebestyrelsem 
glemte jeg før at bemærke, at naar han vilde 
have undersøgt de Tilfælde af Nyansættelser, 
som ere sorefaldiie i den Tid, hvor jeg har 


