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tilbagevise den Paastand, at vi skulde have 
gjort os skyldige i en saadan Fremgangs- 
maade. Vi have ganske vist standset den kom- 
munale Skattelov. Hvorfor? Fordi den var 
i høieste Grad slet forberedt« (Hør! Hør!), 
vi manglede ganske de faktiske Fortidscetningen 
de saglige Betingelser for at unne forhandle 
og vedtage Lovforslaget og det er Noget, vi 
til alle Tider have gjort og fremdeles ville 
gjøre, vi ville kræve som Betingelse for at 
kunne behandle og vedtage Lovforslag, at de 
ere forberedte ogoplyste saaledes? at vi have 
de fornødne saglige Forudsætninger for at 
kunne behandle dem. Dem savnede vi, og 
det var derfor, at vi ikke saae os istand til 
at fremme Lovforslaget. Den Ret, som 
Landsthinget altid har øvet, og som det frem- 
tidig vil øve,"» hævdet jeg for det, 
at, naar det møder Lovforslag, der 
ere utilstrækkelig forberedte, saaledes at de 
medfolgende Oplysninger erklære sig selv for 
at være rent foreløbige, forsaavidt de over- 
hovedet findes og ikke aldeles mangle, kunne 
vi ikke indlade os paa, at vedtage saadanne 
Love. Og nu Toldlovenl Der er akkurat 
det Samme Tilfældet; vi sige: vi kunne ikke 
behandle og vedtage denne Lov, inden de 
fornødne saglige Forudsætninger for dens 
videre Fremme foreligge. Og hvilke ere da 
de fornødne saglige Forudsætninger? Det 
er, at da Loven fastscetter en Afgang i Ind- 
tægter, som skal dækkes, saa kunne vi ikke 
indlade os paa at bestemme, om, og hvo r  
megen Afgang vi kunne finde os i, før vi 
vide, om og hvorledes Dækning skal finde 
Sted, om man fremdeles er enig i, at Dæk- 
ning skal ske ved Hjælp af en Øl- og Brænde- 
vinsskat, eller om man nmligvis vil have 
andre Skatter Det er det, som gaar gjen- 
nem hele vor Forhandling as Forslagene, at 
vi kræve de saglige Forudsætninger, som ere 
iiodvendige for at kunne behandle og ved- 

tage gode Love. Andet kræve vi heller ikke, 
og jeg tror ikke, at det ærede Medlem skal 
kunne paavise no» et Exempel paa, at vi have 
sagt: Den Lov unne vi ikke« vedtage, fordi 
det er den og den Ministers der har forelagt 
den, og navnlig have vi ikke fulgt den Frem- 
gangsmaada at vi ikke engang have prøvet 
paa at komme til Forhandling om en Lov 
med et Ministerium, fordi man kunde sige, 
at man ingen Tillid har til det Ministerium. 
Jeg skal tage et Exem el. Der foreligger et 
Lovforslag om et Jern aneanlæg fra Slagelse 
til Næstved, saavidt jeg mindes. Nu gad 
jeg dog vide, om man ikke kunde have Tillid 
ti dette Ministerium netop i Henseende til 
Anlæg af Jernbaner Jeg tror dog, at 
dette Ministerium har gjennenifort saamange 
Lovforslag derom, at man nok paa det Om-! 

J 

raade kunde have Tillid til det. Og nu 
spørger jeg: Hvorfor skulde det Lovforslag 
ikke kunne sremmes?- Ja, saalænge man ikke 
behandler det, er det umuligt, men hvorfor 
skulde man paa Forhaand sige, at det vil 
være umuligt at føre denne Sag igjennem, 
naar man dog har ført saamange Lovforslag 
igjennem? u f. Ex. Loven om Frila re 
ved Kjøbenhavn. Jeg veed ikke, hvorfor et 
paa Forhaaud skulde være umuligt at sige, 
at vi kunde enes om dette Forslag med 
Ministeriet; og hvorfor man strax paa For- 
haand lader det ligge i den orvisning at 
det ikke er muligt at gjennem ore det, det 
forstaar jeg ikke. Saadan en Fremgangs- 
maade have vi heller ikke fulgt; jeg tror, at 
vi have efter bedste Evne taget Forslagene 
for, set paa dem, behandlet dem og søgt at 
komme til et Resultat; vi have ikke ladet 
dem ligge, og naar man derfor vil sigte 
Landsthinget for Visnepolitik bestaaende i, 
at man enten slet ikke behandler Lovforsla- 
gene eller, selv om man fremmer dem, dog 
gjør deres Fremme afhængig af andre end 
rent saglige Betingelser, maa jeg for mit 
Vedkommende nedlægge Protest derimod; en 
saadan Opfattelse kan jeg for mit Vedkom- 
mende ikke gaa ind paa. Det ærede 1ste 
Medlem for 11te Kreds (Ter1nansen), hvis 
Udtalelser jeg altid lytter til med stor Inter- 
esse, fordi de ere prægede· i saa hm Grad 
af Varme og Overbevisning, sagde ogsaa, 
at det var ikke godt at kaste med Skyld og 
tinderføge, hvem der havde Skyld, og at sige, 
at Ministeriet ikke havde Skyld. Ja, men 
det er jo ikke os, der have begyndt at under- 
søge dette Spørgsmaa, men naar man fra 
anden Side vil lægge Skylden paa dem, som 
vi ikke kunne erkjende, at den paahviler, 
mener jeg, at vi for vort Vedkom- 
mende dog maa udtale vor Overbevisning. 
Men je vilde ganske vist ogsaa ønske, at 
man kun e lade dette Spørgsmaal om Skyld 
falde og saa enes om en Lldresse som jeg 
nok antager, at begge Thing vilde kunne 
enes om, idet man bortsaa fra Fortiden og 
kun holdt sig Fremtiden for Nie, saaledes 
at man saa de: Tilstanden er uheldig, util- 
fredsstillen e, vi maa derfor hver for sig se 
at gjøre, hvad vi kunne, for at den kan blive 
bedre. Derfor ville vi for det Første ar- 
beide, arbeide flittigt, saaledes at vi med 
Omhu og Sanivittigljedsfuldljed ville anvende 
den. Tid, i hvilken Rigsdagen er samlet, til 
at behandle Sagerne, og saa ville vi der- 
næst selvfølgelig erkjende, at vi ikke ere Ene- 
herskere, at vi kun hver for sig udgjøre en 
Bestanddel af den sanilede Statsmagt, af den 
samlede Lovgivningsmagt Derfor ville vi 
selvfølgelig hver for sig respektere hinandens 


