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en Afløsning fundet Sted netop af de 
samme beslægtede Byrder som dem, der er 
Tale om i det foreliggende Lovforslag. Jeg 
har ikke havt Leilighed til at se efter, som 
denne Lov findesi den preussiske Lov,samling. 
Dens fulde Titel skal jeg imidlertid angive. 
Denlyder saaledes: »Gesetz betreffend die Ab- 
lösung der Reallasten in der Provinz 
Schleswig-Holstein« af 3die Januar-18,73. 
Naar man der allerede for 10 Aar siden er 
gaaet til at gjøre dette Skridt, tror jeg, at 
dette end yderligere maa bestyrke den Op- 
fattelse, at det kunde ogsaa vcere ·anske be- 
timeligt nu hos os, hvor Forho dene dog 
ganske vist ere særdeles beslægtede og mere 

eslægtede end i noget andet Land, at gaa til 
noget Lignende. Jeg indskyder den Bemærk- 
ning, at det forekommer mig endogsaa, at 
man i Hertugdommeriie har givet en noget 
mindre Erstatning, end der er foreflaaeti 
dette Forslag, nemlig en Kapitalisering med 
det 18홢홢20 obbelte, medens dette Lovforsla 
jo gaar noget videre, Jeg har en enket 
personlig Bemærkning til det ærede Medlem 
for Svendborg Amts 2den «Balgkreds(Hansen). 
Det ærede Medlem var i sit Foredrag lidt 
slem ved Iuristerne. Jeg nys-forstod ikke 
det ærede Medlem, at det kun var i sin 
Tales Flugt, at han brugte« saadanne almin- 
delige Udtryk. an ankede navnlig over Ju- 
risternes Fortol ning af Grundlovens § 49 
og fandt, at den var af en saadan Beskaffen- 
hed, at den stred mod, hvad alle andre Men- 
nesker mente, at der stod iGrundlovens§49. 
Jeg gjentager, at jeg meget pel forstod, 
hvorhen det ærede Medlem sigtede, og at 
han maaske dog har samme Opfattelse af 
Grundlovens §49 og de Konsekveiitsen som 
følge af den, om han end ikke mener at 
burde følge disse Konsekventser saa langt som 
de to Jurister f. Ex., der sidde her paa 
samme Bæn som det ærede Medlem. 

I  . Hage: Jeg skal selvfolgelig opfylde 
det ærede Medlem for Middelfarts (Monrad) 
Ønske, at læse, hvad han har sagt om mig, 
men jeg maa dog bemærke, at, naar han nu 
udtalte som Bevis for, at jeg var svimmel, 
at jeg ved den ene Leilighed talte om et ikke 
foreliggende Lovforslag og ved den anden 
Leilighed om et andet, saa maa jeg antage, 
at det ærede Medlem maa have overhørt, at 
jeg i forrige Møde begyndte med en Fore- 
spørgsel til Formanden, om det maatte være 
mig tilladt at behandle de tre Forslag un- 
der Et, thi det var min Agt at se dem fra et 
prineipielt Stand unkt, hvorfor det var mig 
nødvendigt at be andle dem, under Et. Or- 
det blev ikke frataget mig af den høitærede 
Formand, og jeg ansaa mig derfor for fuld- 

stcendig berettiget til at have jort det den- 
gang. Nu, da det tredie For ag forelig» er, 
og de to andre have foreligget, og ere 
Talere have streifet ind paa de andre, tror 
jeg ikke, at der i det, som det ærede Medlem 
har anført, kan søges Skygge af Bevis for, 
at jeg skulde være uklar over, hvad der fore- 
ligger til Behandling. Men selv om jeg 
havde gjort mig skyldig deri, vilde» jeg. vcere 
til reds med at have et saa høitagtet For- 
bi ede som det ærede Medlem for Middel- 
fart, der, ligesom han havde udtalt de nævnte 
Ord til mig, bragte Spørgsmaalet om Kvæg- 
Men  ind i Debatten idag. vis det ærede 

edlem mener, at man skal have et specielt 
Privilegium for at behandle tre nøie sam- 
menhcengende Love under Et, maa han være 
i Besiddelse af et ganske specielt Privilegium 
for at gjøre et saadant Spring. 홢- Der var 
en Udtalelse, som det glæder mig at faae 
Leilighed til at rette, idet man har mod mig 
udtat  OrdetsJnsinuation; jeg g emte, da jeg 
før havde Ordet, hvorfor jeg egentlig havde 
forlangt det, da der kom andre Ting imellem. 
Det ærede Medlem skal ave sagt, at jeg 
endte mine Udtalelser for eden med at be- 
skylde ham og de andre Forslagsstillere for 
at være politiske Jntriganter Je skal ikke 
knytte et eneste Ord dertil, men b ot oplcese 
et Par  Linier. ( T a n g :  Vi have hørt det l) 
Jeg maa antage, at det ærede Medlem for 
Middelfart ikke har hørt det, og vil derfor 
oplæse det, naar man beskylder mig for In-  
sinuation, det er en Ret, som den ærede 
Formand upaatvivlelig vil give mig, og som 
ige aa lidt kan fratages mig af det ærede 

Me »lem for Svendborg Amts 3die Valgkreds 
(Tang), som det ærede Medlem Veile Amts 
2den Valkreds (Berg) kunde fratage mig 
Ordet for eden Dag mod Formandens Billie. 
Jeg sagde altsaa: »»Ligesom Tilhængere af 
den evige Fred praktisk taget arbeide nærmest 
til For el for de Feige og Fædrelandsløse 
og for politiske Jntriganter, saaledes tror 
jeg, at ogsaa de her omhandlede Love nær- 
mest ville tjene dem til Fordel, der be»jære 
Næstens Eiendom, og være til Forde for 
politiske Jntrigemagere.« (Berntsen:  Det 
er »rovt!) Det er grovt, siger det ærede 
Me lem, men der maa dog være en Grændse 
for Misforstaaelser as denne Art. Naar man 
udtaler, at disse Love kunne blive til Gavn 
for de daarlige Kræfter i Samfundet eller 
de Dele as Samfundet, som man dog maa 
erkende findes til enhver Tid og i 
en ver Nation, naar man siger, at 
denne Lov vil blive misbrugt og misfor- 
sgcaaet og drage Konsekventsser efter sig, som 
-e daarligere Elementer i Samfundet« ville 

drage Fordel af, er det saa en Beskyldning 


