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saa, at, medens der i 1861, om jeg husker 
ret, var 14,000 Fæstegaarde her i Danmark 
med noget over 70,000 Tdr. Hartkorn, var 
der i dette Øieblik endnu over 5,000 Fæste- 
gaarde med omtrent 28,000 Tdr. Hartkorn 
tilbage. Det forekommer mig ikke aa Lidt 
endda. Nu vide vi nok, og det kan være, 
at jeg særlig maa rette denne Bemærkning 
iil det ærede Medlem fra Tivoli, . .. 

Formanden (Krabbe) :  Da det ærede 
Medlem synes at lægge en vis Vægt paa 
denne Betegnelse, synes der at ligge Mere 
deri end en Tilfældighed; jeg skulde derfor 
ønske, at den ikke blev anvendt. 

Busk: Jeg beder undskylde; det var ikke 
minHensigtz vi ere jo vante til her at nævne 
Valgstederne og det bliver taget for ode 
Varer, ogsaa antog jeg ikke, at jeg ve at 
anvende den Betegnelse, jeg brugte, sy1idede 
mod Forretningsordenen; men har jeg gjort 
det, beder jeg selvfølgelig undskylde. Jeg skal 
altsaa afholde mig fra i denne Forbindelse at 
nevne Tivoli, dersom det» skulde kunne mis- 
forstaas. Vi vide jo, at det 1iævnte ærede 
Medlem for Kobenhavns 1ste Valgkreds 
(Rimestad) har ølt sig særlig berørt, naar 
vi ere komne til at diskutere om disse Spørgs- 
maal; vi vide, at an er kommen saa høit 
op paa de høie Nag er, 홢 som det da ogsaa 
lod til, at det ærede Medlem var paa idag 
홢 naar vi have mindet ham om hans tid- 
ligere politiske Standpunkt. Jeg har derfor, 
or ikke at gjøre det ærede Medlem Uret, og 
ordi l an synes at være Ordfører for de Herrer 

ved induer»ne, særlig i Retning af at korri- 
gere os Andre baade paa den ene og den 
anden Maade, "ørget for at skaffe mig en 
virkelig ordret fskrift af det ærede Medlems 
Standpunkt i hans Ungdom som Politiker, 
og der siger det ærede Medlem. 홢 men da 
stod han ganske vist ude hos Bonderne i Ods- 
herred og var ikke, saaledes som nu, da han 
er blevet valgt i Tivoli, iKjøbenhavns første 
Val kreds kommen paa den Zronne Gren; thi 
nu an han naturligvis se agen ra anden 
Side 홢 men dengang, da han i egyndel- 
sen af Tredserne stod blandt Bonderne ude i 
Odsherred, sagde han, at han vilde sættei 
sit Program Afløs1iing af Fæstevæse1iet, end- 
ogsaa ved en Tvangslov. Erindrer man nu, 
at det var en af de Ting, det ærede Medlem, 
dengang vilde kæmpe for i Livet: Fæste- 
væsenets Afløsning, endogsaa ved en Tvangs- 
lov, og har man saa hørt ham idag søge ved 
næsten alle mulige, for ikke at sige umulige 
Fortolkninger at vise, at det vilde være fuld- 
stændig urigtigt at vedtage en Lov som den 
foreliggende, urigtigt baade fra Fæsternes og 

fra Eiernes og fra Almenvellets Standpunkt, 
saa at fra hvilken Kant man end saae denne 
Lov, burde den ikke vedtages, saa tør man vel 
paastaa, at det ærede Medlem ialtfald her 
har forandret fin politiske Anskuelse og det 
saa grundig som muligt. Jeg mener at urde 
nævne dette, thi det er af de Punkter, som 
det forekommer mig, at vi bør have frem, 
naar der stiller sig saa noverkonimelige Hin- 
dringer fra det ærede Medlems Side for et 
saadant lille Lovforslag som dette. Nei, Sa-  
gen er)den, at «jøndt jeg ikke kan siges i 
snevrere Forstan at være blandt dem, der 
have Skoen paa, da jeg ikke er Fæstebonde, 
vil jeg dog sige, at vi derude paa Landet, 
som have set saa Meget til Fæstevæsenet 홢홢 
paa den Egn, hvor jeg er fra, findes der 
f. Ex. Fæstegods, hvor Betingelserne ere stil- 
lede paa en saadan Maade, at en stor Del 
af det endnu er usolgt 홢홢 vi kunne ikke se 
Andet, end at det vilde være heldi t baade for 
den Ene og den Anden, om vi stk det For- 
hold ordnet. Den ærede Ordfører for For- 
slagsstillerne sagde, at, naar vi kom til 1891, 
vilde der maaske slet Intet være at gjøre for 
Lovforslagets § 2. Det forekommer ogsaa 
mig, at det var maaske det Allerbedste. 홢- 
Jeg skal endnu kun gjøre en eneste 
Bemærkning. Der var en Sætning i Lov-. 
forslaget, som det ærede Medlem for Kjøben- 
havns 1ste Valgkreds (Rimestad) faldt over, 
som særlig syntes at falde ham for Brystet, 
og som særlig skulde vise, hvor urigtigt det 
vilde være at vedtage Lovforslaget i denne 
Form, og han insi1iuerede egentlig, at det, 
vi i Grunden vilde ved denne Sætning, var 
at træde Godseierne for nær. Men her maa 
jeg rigtignok sige, a t  jeg som Medforslags- 
stiller i høieste Grad studsede; jeg veed, at 
netop denne Sætning fra os Forslagsstillere 
(Afbrydelse af R imes t ad . ) . . .  ja, giv Tid, 
jeg skal nok komme til Sætningen, saa 
det ærede Medlem kan bare tage det 
med Ro. Denne Sætning kom fra os For- 
slagsstillere netop ind af Hensyn til Gods- 
eierne, og det er den Sætning, som siger: 
,,som en billigttænkende Besidder maa an- 
tages efter Skik og Brug at kunne have af 
saadant Fæstegods, under Hensyn til de paa 
amme hvilende Baand«. Det var naturlig- 

vis Forslagsstillernes Mening, at, naar dette 
Forhold skulde afløses, kunde det tænkes, at 
der ogsaa kunde være ubillige Godseiere. Vi 
tro nok, at Erfaringen viser, at de fleste 
Godseiere ere mageløs humane Folk 홢 jeg 
hører nok et æret Medlem siger: ,,Der er 
Maade med det«, men ialtald har det da 
viist sig i vor Egn, at nogle as de største 
Godseiere have drevet deres Gods saaledes, 
at de ikke ncer have det, de kunde faae, ud 


