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lide noget T a b ,  man skal ses hvilke Jnd- 
tæ·ter e som Lelnsbesiddere have af. Fæste- 

o et. n an' en Sag var det, naar 
Fæ tegodset var i andre Mænds Hænder, 
men i Lehnsbesiddernes! Denne Maade at 
ordtie Forholdet paa, er et Udtryk for den« 
dybe Hoiagtelse som Forslagsstillerne nære 
or dem; man er overbevist om, at man 
ervied paa ingen Maade kommer til at gaa 

dem for nær; de faae fuldelig det, som de 
have nu. Dette med ensyn til Erstatnin- 
gen. Med Hensyn til ammensætningen af 
Kommissionen, der? skal bedomnie Erstat- 
1iin en, vil jeg si e, at, dersom den ærede 
Ta er havde oreskxaaet en Sammenscietning 
der kun e være mere betryggeude og mere 
heldig, Da kunde man jo overveie det. Jeg 
for mit Vedkommende er, efter den Erfaring, 
jeg har, overbevist om, at naar man ammen- 
sætter Kommissionen paa den Maa e, oin 
her er foreslaaet, vil den ·ive al mulig e- 
try gelse saavel for Lehns esidderne som for 
Fæsterne. Jaltfald maatte man imødese et 
andet og bestemt formuleret Forslag, inden 
man kunde yttre sig derom. Jeg antager, at 
Loven efter mine Ord vil komme til at om- 
fatte ogsaa de Stiftel er, for hvilke der for 
Tiden gjælder andre estemm«e ser. 

Det forekommer mig, at det maa, siges, 
at Almenvellet kræver denne Foranstaltning. 
Vi ville have Ende paa Fæstevæsenet, det 
er længe nok blevet overladt til den srivillige 
Overenskomst, vi ville have en Slutning 
paa denne Ting, vi ville ikke have, at denne 
fra Middelalderen nedarvede Eieiidomsform 
skal være beskaaenda naar vi træde ind i 
det tyvende Aarhundrede. Det er Forsla s- 
stillernes Opfattelse, og det et deres Ønske. 
Vi finde, saaledes som det er Manges 
Opfattelse, at man paa ingen Maade vil, 
tilføie Lehnsbesidderne noget Tab i de; 
Jndtcegteu de hidtil have havt af Fæstegod-i 
set. Man vil give dem, der ere bundne af 

aniilietraditionen Leilighed til at frig"ør"e 
M derfor, og saadanne Familietraditioner 

bive tærkere, idet de gaa fra den Ene til 
den uden. En Lehnsbiesidder vil sige: Han 
solgte ikke, og je skal sandelig Jkller ikke 
gjøre det, og jeg skal og aa til mine Llrvin- 
er lade Besiddelsen gaa ned, uden at være 

Tormind홢sket. Faniilietraditioneriise ere stærke, 
en samme Mand kan gjerne sige: Gudskelov 

sprdmmeLmYjV mWegkmehmæjMm,  
naar det ikke var Hensyn til min Arve ader, ; 
som: har gjort mig det umuli t  at sælge. 
Det forekommer mig, at der i elve Lovfor- 
slaget viser sig et ømt ensyn til Lehnsbe- 
sidderne. Der er jo»givet em ikke mindre end 
10« Aar, i hvilke de kunne blive enige med 
Fæsterne, M i hvi1kcjeatrok, ccst de ville 

blive saaledes enige med dem, at der egentlig? 
et ikke bliver No et tilbage sor den næste 
aragraf Dernæst er det en overordent ig 

stor Fordel for dem, at man har skudt Stri-- 
sten ind imellem, saa at de ikke skulle ligge og 
forhandle med de enkelte Fæstere, det« afgkw 
res med eet Slag som et stort Koiiip ex. 
Dette Hensyn synes jeg ogsaa man skylder 
Mænd, som efter min Erkaring virkelig have 
opfattet alle disse Forhol pack en storslsacket 
Maade, ikke alene fordi de have Raad der- 
til, men ogsaa« fordi der virkelig er visse 
Stillinger i Samfundet, som medføre, at der 
hos de Paagjældende er en mere storslaaet 
Tænkemaade end hos mange Andre. 

I .  Hage: Fri Jord i fri Mands Haand, 
det er den røde Traad, som gaar igjennem 
disse tre Lovforslag. Jeg vil, da jeg haaber, 
at den høitære e Formand ikke vi standse 
mig, streise ind paa alle disse Lovforslag, de 
hænge i Virkeligheden temmelig nøie sammen. 
Motiver til dem findes der jo ikke, aaledes 
som de ere forelagte. Det eneste store Mo- 
tid, som blev anført ved Jndbringelsem var 
den, om jeg saa maa udtrykke mig, smitkke 
Talefigur: ri Jord i fri Mands Haand. 
Det er en »alemaade, en Talefi ur, hvis 
indre Skjønhed jeg-rent æsthe»tgisk tau ikke skal 
benegte, og leg benegter heller ikke, at den 
har en vis ealitet. Men hvor der er Tale 
om politiske og sociale Foranstaltningen gaar 
det ikke an at lade sig lede af æsthetiske eller 

romantiske Rørelser. Naar de Midler, hvor- 
ved man skal bringe Sagen til Virkelighed 
-og føre den ud i Livet, er Forbnd Tvang 
og Masseexpropriationer saa er denne Fri- 
hedsfane, som man har het et over disse Lov- 
forslag, fulgt af saadanne Furier, at det fore- 
kommer mig, hhat Frihedens Ansigt er uld- 
stændig tilhyllet. Det  er mistaknkeli t, naar 
man for at gjeni1e1nføre den Slags riheds- 
love skal tage sin Tilflugt til den Slags« 
Midler. Som det er fremhævet af begge e 
to ærede Talere, det ærede Medlem for Kw- 
benhavns 5te Valgkreds (Goos) og Kjøben- 
havns 1ste Valgkreds (Rimestadi), afhcenger 
jd Beret igelsen ositivt af, om der kan paa- 
vises store »soeia e Onder, der følge af den 
bestaaende sociale Tilstand, eller om man kan 
godtgjøre» at saa store sociale Goder ville 
live Følgen af Reformen, at man alligevel 

skal gaa til den Slags Tvangsz Forbuds- 
o? Udsættelse«sbestemmelser. Dette er endnu 
ik e blevet paavist med ensyn til en eneste 
af disse tre Love. Man jar ikke kunnet paa- 
vise, at«Fæstevæseret i den Skikkelse, hvori 
det endnu er ilive, i den Rest, man kan si e, 
der er tilbage, er et saa stort socialt On e, 
at det sktilde være nødvendigt· at hæve! det 


