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berøve dem deres kommunale Valgret. Det 
er vist, at man ikke her gaar ind paa at 
stryge en Del af dem, i Kraft af Hvis poli- 
tiske Valgret vi sidde her, og skal er altsaa 
være en ensartet Frem angsmaade, maa man 
tænke over, hvorledes et skal kunne gjennem- 
føres, og jeg har nu antydet en Bei, man 
i denne Henseende kunde gaa. 

Jeg har no le Bemærkninger at gjøre 
til det ærede Me lem for Aarhus Amts 2den 
Valgkreds (Jngerslev), som desværre heller- 

» ikke er her tilstede. Jeg betragtede nærmest 
hans Foredrag som det store Hartkorns Jnd- 
læg i Sagen, og det gav mig da det Jnd- 
tryk, at jeg havde særdeles god Føie til, da 
jeg første ang havde Ordet, paa Forhaand, 
ia tfald for mit Vedkommende, at a vise Tan- 
ken om at vende tilbage til Næringsbeskat- 
ningen. Det ærede Medlem udtalte sig no- 
get dunkelt om fine Tanker i saa Henseende, 
men saavidt jeg forstod hans Mening rigtig, 
var det den, at Feilen ved den nuværende 
kommunale Beskatning ligger i; at vi ikke 
have en Næringsskat. Vi have, siger han, 
en Næringsskat paa Landbruget, nemlig Hart- 
kornsskatten, men paa alle andre faktiske Eien- 
doms- og Næringsværdier have vi ingen 
tilsvarende fast Afgift, log han giver da føl- 
ende Raad: Lad os rette dette, lad os 
ægge , en fast Af»ift paa« saadanne 

an re Eiendoms- og æringsværdier, sva- 
rende ti l  Hartkornsskatten, og han stillede 
i Udsigt som Ækvivalent derfor, at der da 
tillige kunde læ ges en større Byrde paa 
Skovene, altsaa tørre Skovskyld, end der nu 
haves. Jeg antager, at han saa tænkte: 

ar dette gjort, havde vi naaet til saadanne 
faste Afgifter, ikke alene paa Hartkornet men 
ogsaa paa Næringen, behøvedes der ingen 
mellemkommunale Beskatningsre ler mere; 
det er vi saa fri for, og alligeve beholde vi 
Formue og Leilighedsskat, men blot til ved- 
ommende Skatteyders Opholdskommune 

Jeg tror ikke, jeg tog feil i hans Tankegang 
i saa Henseende, at det var den Vei, han 
ønskede, at vi skulde gaa. Jeg skalnu ikke dvæle 
ved de enkelte Feil deri, idet vi jo-have en- 
kelte Næringsafgifter endnu, ogsaa til Kom- 
munerne Det er en bekjendt Sag, at til en- 
hver Næring, der ikke kan drives uden 
Næringsbevis, skal et saadant kjøbes, og en 
Kjende e derfor erlægges til Kommunen, 
men det er kun een Gang for alle. Der er 
Næringsafgifter af Gjæstgiveri, Brændevins- 
udskjænkning og Sligt, som ogsaa gaa til 
Kommunen, men i det Hele er det rigtigt, 
at faste Næringsafgifter have vi nu ikke som 
Led i den kommunale Beskatning. Skulde 
vi altsaa efter det ærede Medlems Forslag 
gaa til at paalægge en fast Næringsskat, 

hvorledes skulde det da ske? J  den nye nor- 
ske kommunale Skattelov er man gaaet den 
Vei, ligefrem at staa Næringen i Hartkorn; 
det vil sige at lægge Hartkorn paa Eiendoms- 
og Næringsværdier, og det paa den Maade, 
at man siger: Hvor meget er en Tønde 
Hartkorn eller, hvad de der kalder en Skyld- 
daler, værd i Landbruget? og saa spørger 
videre: Hvor meget er den og den anden 
Eiendom- eller Fabrik værd? Derefter sammen- 
ligner man saa disse to Ting og siger: Saa  
og saa mange Skylddalere er den Fabrik 
værd. Vilde man følge den samme rem- 
·angsmaade her, vilde vi komme til at sige 
som saa: Der ligger en Fabrik med saa og 
saa maM e Tønder artkorn, eller med andre 
Ord: M an vilde e ter vor Sprogbrug lige- 
frem komme til at lægge Hartkorn «paa Næ- 
ringen. Derved se vi jo tydelig, hvad det 
er, det her dreier sig om, naar man vil til 
at paalægge en ny Næringsskat, det vil 
nemlig sige akkurat et Samme, som om man, 
naar noa en Jord var fri· for Hartkorn og 
anden u fri, saa uden videre vilde læg e Hart- 
korn paa det fri Hartkorn, og det u en Er-- 
Ltatning Jeg kunde have Lyst til at spørge 

et ærede Medlem for Aarhus Amts 2den 
Valgkreds (Jngerslev), hvorledes han vilde 
have opfattet det, dersom man i Halvtred- 
serne ligeoverfor det frie Hartkorn var gaaet 
den Vei at sige: Nu faae J  Hartkorn paa- 
lagt Allesanimen uden no en Erstatning. 
Jeg veed ikke, om det var et ærede Med- 
lems Mening« at ville give disse Nærings- 
værdier Erstatning, ligesom det frie Hartkorn i 
Fyalvtredserne fik kongelige Obligationer ud- 

etalte som en sKapitalerstatning for de ny 
paalagte Hartkornsskatterz men jeg kan dog 
ikke tro, at det skulde være hans Mening, 
idet det vilde være faktisk umuligt at gjen- 
nemføre eller udbetale en saadan Erstatning 
til de Næringsdrivende. Jeg Jer derfor ingen 
anden Tanke i dette, end at ægge Hartkorn 
paa det frie Hartkorn, uden at Erstatning 
gives derfor: men det er ganske vist et eien- 
dommeligt Udtryk af Interesse for de Nærings- 
drivende, især for et Medlem fra en af Lan- 
dets største næringsdrivende Byer. Jeg for 
mit Vedkommende vil paa ingen Maade kunne 
eller turde være med til en saadan Frem- 
gangsmaade Jeg vil ogsaa gjore op1nærk- 
som paa, at, selv om man var naaet til at 
paalægge dette nye Hartkorn, vilde man dog 
ikke, som det ærede Medlem syntes at forud- 
sætte, blive fri for inellemkommunale Beskat- 
ningsregler 홢 slet ikke, thi det er Noget, 
som overhovedet slet ikke berøres heraf. 
Formue og Leilighedsskatten maatte ligefuldt 
live staaende, og det vilde være lige iibilligt 

at lade hele en Mands Formue- og Leilig- 


