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ikke vilde være saa vanskeligt at føre en Lov 
igjennem, som dog synes at interessere saa 
grumme Mange. 

Leth: Min Skilling ligeoverfor dette 
Lovforslag er den, at jeg anser de Hoved- 
prineiper, som deri ere indeholdte, for rig- 
tige, og jeg tror, at en Gjennemførelse af 
dette Lovforslag, ialtfald med de væsentligste 
af dets Bestemmelser, vil afhjælsze et længe 
følt Savn og være et stort Go e for Lan- 
det. Det er, betragtet fra dette Standpunkt, 
at jeg beder de Yttringer, som jeg har at 
fremkomme med, opfattede. Det er jo na-. 
turligt ved et saa stort ogsaa indgribende 
Lovforslag, at man maa tro at kunne finde 
det Ene og det Andet deri, som bør under- 
gaa en Forandring eller bør bortfalde. Jeg 
vender mig i saa Henseende først til den Be- 
stemmelse, som indeholdes i Lovforslagets § 
10 Dit. 3, o som allerede har været omtalt 
af flere ære e Talere, nemlig Beskatningen 
af uprodiiktivt Løsøre. Saavidt jeg har 
været istand til at opfatte den Hovedtanke, 
som gaar igjennem Lovforslaget, gaar denne 
blandt Andet ud paa, at der svares en Skat 
af Jndtæ» ten 홢홢 det er en Jiidkomstskattelov 
홢홢 og ti ige saaledes, at der af den Jnd- 
tægt, som haves af Formue, svares noget 
Mere end af den Indtægt, som haves ved 
Erhverv. . Men det forekommer mig, at det 
er en herfor fremmed Tanke at beskatte For- 
niuesgjenstaiide som ingen Jndtægt bringe, 
det forekommer mig, at dette ikke ret falder 
ind under Lovforslagets Hovedsynspiiiikt Jeg 
fulgte med Opmærksomhed den ærede Ord- 
fører for Forslagsstillerne for at høre, hvor- 
ledes han vilde begrunde denne Bestemmelse 
iLovforslaget. Det var kun en kort Be- 
»rundelse, som den ærede Ordfører gav deraf. 
Hans Ord foreliggejo nu trykke, og de gaa 
i det Væsentlige ud paa, at der var saa 
meget mindre Grund til at iindta e den 
uproduktive Formuex som denne i A minde- 
lighed repræsenterer Luxus. Denne Betragt- 
ning kom den ærede Ordfører senere til- 
bage til (Sp. 516), hvor han siger, at, hvad 
der hører ind under Liixiis, utvivlsomt ud- 
g"ør et berettiget Skatteobjekt Jeg- vilde 
ike vige saa særdeles tilbage 홢 om jeg ikke 
vil tage den fulde Konsekvents deraf 홢- sor 
den Yttring, der gik netop i modsat Retning, 
nemlig, at, fordi det er Luxusgjenstande, skulle 
de netop ikke beskattes, og jeg vilde da støtte 
denne Betragtning derpaa, at jeg veed ikke 
bedre, end at det, Arbeideren væsentlig lever 
af og væsentlig faar sin Fortjeneste ved, det 

« er den Luxus, som de mere Velhavende og 
de Rigere, efter alle de Gradationer, der 
kunne være i disse Klasser med Hensyn til 

deres Formuessorholds Udvikling og Anven- 
delse, tillade sig. Det kan være et meget 
usikkert Begreb, hvad der overhovedet hører 
til Luxus, hvad der er en Liixiisgjenstand 
Jeg veed ikke, om Nogen vilde anse en simpel 
Træbænk for en Luxusgjenstand i Sammen- 
ligning med at sidde paa en Sten, men der- 
som man paa Bænken lægger et Hynde for 
at sidde paa det, bliver det strax Luxus. 
Uddanner man en Bænk til en smuk, poleret 
Stol, er det endnu større Luxus; gaar man 
videre til den bløde, udpolstrede Lænestol, er 
Luxuseii endnu større. Men disse Ting for- 
arbeides as Arbeidernex det er for en stor 
Del disse Tings Tilveiebringelse, som skaffer 
de forskjellige Haandværkere Næring. Lad 
os tage Snedkere, Sadelmagere, Blikken- 
slagere og, kort sagt, gaa den hele Række af 
Haandværkere igjennem, saa træffer man jo, 
naar man gaar ind i en velmøbleret Stue, 
et rigt Hus, alle disse Gjenstande, som 
komme fra disse Haandværkere, som de have 
forarbeidet og have tjent Penge ved. Det 
forekommer mig altsaa, at det ikke kunde være 
ønskeligt at gjøre noget Skridt, som kunde 
have den Jndflydelse, at Arbeidet astog, og 
derved de Arbeidendes Fortjeneste blev mindre 
홢 selvfolgelig under Forudsætning af, a t  
Liixusen holdes indenfor saadanne Grændser, 
at der ellers af andre Grunde ikke kan være 
Noget at indvende derimod. Der staar 
iblandt de Ting, som ere nævnte som upro- 
duktivei§10, Nr. 3: Bøger. Jeg tror, at det i 
og for sig er nyttigt og øiiskeligt, naar 
Nogen vil anvende sine Penge til at kjøbe 
gode Bøger og g jøre sig bekjendt med deres 
Jndhold, og at et ogsaa vilde være ønske- 
ligt, om han kunde opbevare dem, saa at 
Andre kunde nyde godt deraf, og han selv 
leilighedsvis opfriske det Læste. Men naar 
man samler saadanne B»øger paa en Hylde, »c«f«««x c»«4« « -홢.. «- skal man jo efter Lovforslaget oetuie Uri» 
af, at de staa der. Det forstaar sig nu af 
sig selv, at det langtfra har været e ærede 
Forslagsstilleres Mening 홢홢 det har ligget 
ganske udenfor deres Tanker 홢홢, at sætte en 
Præmie paa, at man laver Fidibiis홢er as sine 
Bøger, gjør dem til Makiilatiir istedetfor at 
opbevare dem; men en saadan Jndvending 
kan jo gjøres. 홢 Je kommer nu til nogle 
andre Objekter, som gaae nævnte i Nr. 3 af 
§ 10: Redskaber og Kreaturer Det er et 
stort Spørgsmaal 홢- lad mig vende mig til 
Landboforholdene 홢홢 om en Mand, en 
Landmand altsaa, har Raad til at holde slette 
Redskaber og slette Kreaturer, Den Mand, 
som sidder med sin Gaard gjældfri og kun 
har Faa at forsørge foruden sig selv, kan 
have Raad til at drive sin Gaard paa en 
magelig eller, om man saa vil, skjødesløs, 


