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betændelse, Vetændelse i Lungens Bindevæv, 
remkalder en lignende marmoreret Tilstand, 
om let kan forvexles med den, der skyldes 

til ondartet Lungesyge Medens nu derfor 
paa den ene Side Professor Bagge, som er 
vor Veterinærfyfikus, Dr Bang, Lærer ved 
Landbohøiskolen, samt en stor Del af Landets 
Dyrlæger, den svenske Dr. Lindguist og den 
tydske Professor Johne 홢 her maa bemærkes, 
at de to Sidstnævnte kun have set Præpa- 
rater af Lungen, og den Sidste endog et halvt 
Aar efter Døden 홢- hævde, at det har været 
ondartet Lungesyge, saa paastaa paa den 
anden Side en stor Mængde af Landets 
Dyrlæger, den fornemste svenske Veterinær, 
Dr. Sjøsted, og saagodtsom alle svenske Dyr- 
læger, at det ikke har været ondartet Lunge- 
syge. Naar nu hertil kommer, at det, 
som angives at være et meget karak- 
teristisk Kjendetegn paa denne Sygdom, 
nemlig dens Smitteevne, at dette Kjendetegn 
har været ialtfald i høi Grad usikkert, og at 
disse Dyr saa godt som alle ere overførte 
fra Sverig ved Vintertid i Kulde og Sneveir, 
hvorved de let kunde have faae Lungebetæn- 
delsex naar man nu tager alt dette i Betragt- 
ning, vil det ikke, saaledes som den høitærede 
Jndenrigsminister sagde, være uforklarli t, at 
der endnu kan herske Tvivl om, hvorvi tder 
virkelig har været ondartet Lungesy· e, men det 
vilde være uforklarligt, hvis der ikke herskede 
Tvivl derom. Jeg vil endelig tilføie, at med 

» al den Respekt, som man iøvrigt kan have for 
vore officielle Veterinærautoriteter, fremføres 
det vist med Rette fra forskjellige Sider, at de 
ipraktisk Henseende overfor denne Sygdom 
kun have ringe Erfaring, og jeg kan heller ikke 
undlade her·at »fremdrage et Exempel, som 
just i disse Dage er oplyst, hvorledes de samme 
Autoriteter for endel Aar siden havde be- 
s yldt en Het for at lide af Snive, medens 

en i Virkeligheden havde forslugt ig paa 
en Støvlehæl. J  den Anledning lev en 
Zel Hestebesætning홢 erklæret for smittet, og- 

et blev forbudt vedkommende Eier at bruge 
den. Naar en saadan Feiltagelse kan begaas, 
synes jeg, at man ikke kan være anske sikker 
paa, at der ikke ogsaa her kan foreligge en 
Feiltagelse. 

en jeg vil nu gaa ud fra, at Auto- 
riteterne i denne Sag have Ret, gaa ud fra, 
at det har været ondartet Lungesyge Saa  
komme vi til det næste Spørgsmaal: 
Hvor er den kommen fra, og her staa 
vi atter overfor et principielt viden- 

abeligt Stridsspørgsmaa, idet Nogle paa- 
taa, at denne Sygdom kun kan forplantes 

ved Smitte direkte fra et Dyr ti et andet, 
medens Andre lige aa bestemt hævde, at 
Sygdommen kan opstaa spontant. Jeg vil nu 

her fremhæve, at hele dette Spørgsmaal »om 
Sygdommens Smitteevne og om Smitstof- 
fets Overførelse i det Hele taget endnu er 
et af de mest uklare Sporgmaal i Læge- 
videnskaben overhovedet. Tidligere var man 
홢 som det altid gaar paa et videnskabeligt 
halvfærdigt Standpunkt 홢 langt sikkrerei 
sin Sag;  man rubricerede Sygdommene efter 
skarpe Skillelinier og mente at vide paa en 
Prik, hvilke der smittede paa denne Maade, og 
hvilke paa hin. Men nutildags, navnlig efter 
de epokegjørende Opdagelser, som ere gjorte 
med Hensyn til Jnfektionssygdommenessande 
Væsen, er der indtraadt en saadan Gjcerings- 
tilstand i hele dette Spørgsmaal, at den Vi- 
denskabsmand, som er virkelig inde i dette 
Spørgsmaal, vil erklære, at kun een Tin 
egentlig staar fast, og det -er, at man veed 
overmaade lidt. Det vil være de Herrer be- 
kjendt, at for visse smitsomme Sygdommes 
Vedkommen e er det positivt konstateret, 
at deres Aarsag, Smitstoffet, bestaar i visse 
niikroskopiske Organismer, Bakterier, som 
indføres i Legemet og der ved deres uhyre 
syormerelse fremkalde Sy dommen. Dette ker 
aaledes positivt paavit for Miltbrands 

Vedkommende for en vis Art as periodisk 
Feber, det er paavist for den Sy dom, som 
aldes Hønsekolera, og det er i en seneste 

Tid paavist af den berømte Din Koch i Ber- 
lin for Tuberkulosens Vedkommen e. Al 
Sandsynlighed« taler for, at det Samme -vil 
kunne paavises for alle Jnfektionssygdomnies 
Vedkommendg og at man vil naae til for 
Hver enkelt at unne godtgjøre, til hvilken 

estemt Bakterie den skyldes. Men naar 
Spørgsmaalet bliver- om, hvilke Betingelser 
Smitstoffet stiller for at indbringes i Le- 
gemet og der at udvikle sig, da bevcege vi 
os Paa overordentlig usikker Grund. Me- 
dens visse Sygdomme, som f. Er. Syfilis 
kun forplantes derved, at Smitstoffet direkte 
indflsgres i Blodet, og medens det Skimsie 
g"æ er om or je ige yrey omme, . x. 
Snive, Miltbrand, Vandfkrw og, jeg tror, 
Mund- o Klovesyge, er er paa den anden 
Side visse rent »miasmatiske« Sygdomme, 
om hvilke det er sikkert, at de opstaa, uden 
at forplantes fra det ene Individ til det 
andet, saaledes: Koldfeber, Sumpfebeu Kli- 
matfebet, og fremdeles Lungebetoendelsg der 
nu antages at være en Sygdom af lignende 
Art. en for den store Masse af Insek- 
tionssygdomme, saaledes M»æ»slin· er, Skar- 
lagensfeber, Kopper, Difteritis, yfus osv. 
osv. er det ikke afgjort, om de ere blot 
»konta iøse«, forplantende sig fra eet«sygt 
Judivi til et andet, eller om de tillige 
kunne opstaa spontant, uden at Smit- 
stoffet er indbragt fra et andet Individ« 


