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af det taalmodige Folkething afFolkethingetJ 
som endog lempede ofte sine Meninger 
efter Ministeriets og nu paa fjerde Samling 
taalmodig havde anvendt sin fulde Kraft paa 
et Arbeide, som ikke har givet et tilsvarende 
Udbytte for Samfundsudviklingett Der er 
den samme Udtalelse om, at »Ministeriets 
Virksomhed i det Store og Væsentlige har 
været anlagt efter andre Synsmaader end 
dem, som Folket ved Valget af fine Repræ- 
sentanter alt dengang havde givet tydelig 
tilkjende og senere med forøget Styrke har 
bekræftet«, den samme Udtalelse om »en fik- 
kerligi over hele Folket og alle dets Sam- 
fundsklasser ubredt Missornoielse med den 
bestaaaende Tilstand, der ikke kan Andet end 
være i hm Grad beklagelig og i sin Fort- 
sættelse betænkelig« 홢 kort sagt: De to 
Adresser ere iøvrigt fuldstændig lige ssmed 
hinanden. Naar man da opkaster det Spørgs- 
maal, hvad der vel har foranlediget Fler- 
tallet i dette Thing til nu i dette Øieblik at 
gjentage det samme Experiment, som den- 
gang lev foretaget i 1873, er det jo vistnok 
saa, at Grunden dertil kan søges der, hvor 
navnlig den ærede Ordfører angav den at 
vcere, i en tilstedeværende Bekymring hos 
Flertallet over den Udviklingsgang, som 
Sagerne have taget her i Landet, en Bekym- 
ring, derjsandelig ikke er tilstede alene hos Fler- 
tallet, men vistnok er tilstede hos hele Be- 
folkningen, hos Ministeriet og hos Alle 홢- 
derom er der vistnok ingen Tvivl. Men 
forøvrigt vil jeg ikke tilbageholde den Be- 
mærkning, at der vel ogsaa er et andet Mo- 
tiv, der kan tænkes til, at denne Adresse er 
sremkommen i dette Øieblik, et Motiv, der 
maaske ubevidst er tilstede hos de ærede 
Jndbringere af Adressen, og det turde maaske 
være Følelsen afsliodvendigljedeiizxf at ret- 
fcerdiggjnre den Optræden, som Flertallet -i 
de sidste og navnlig iden sidste Samling har 
viist overfor Lovgivningsvirksoniheden (S  t e m- 
mer ;  Det staar i ,-,Dagbladet!) Staar det i 
»Dagbladet«? Naa 홢홢 jeg har ikke læst ,,Dag- 
bladet«z men det er saa meget bedre, hvis 
det ikke skulde være det norske »Dagblad«, 
de Herrer mene. Det er vistnok saa, at det 
kan være et naturligt Instinkt, at et saadant 
Motiv har været tilstede til denne Adresse 
og at Adressen derfor er nok saa meget be- 
stemt for Andre, for en Optræden udenfor i 
Landet, som den er bestemtfor den, til hvem 
den er rettet. Men netop derfor er Begrun- 
delsen, Argumentationen i denne Adresse af 
saa megen Betydning, saa megen Vigtighed, 
og denneBegrundelse, som jegnoget nærmere 
gal tillade mig at komme ind paa, er af den 

eskaffenhed at den for dem, der se paa 
Sagerne som jeg og paa samme Maade som 

jeg, maa være en afgjørende Hindrin for at 
kunne stemme for Idet foreliggende dresse- 
forslag. Denne Begrundelse vil, si« er jeg, i 
og for sig være en afgjørende Hin ring for 
os mod at stemme for det foreliggende Adresse- 
forslag. Jeg ser altsaa forelobzkg ganske bort 
fra Konklusionen, fra det, hvori dressen ender. 
Den i Adressen udtalte Begrundelse er, tør 
jeg vistnok sige, meget forskjellig fra den me- 
get afdæmpede Begrundelse, som det ærede 
Medlem for Beile Amts 2den Valgkreds som 
Ordfører nylig gav. Han stillede sig paa 
et ganske ander edes stilfærdigt og roligt 
Standpunkt; han vilde ikke undersøge, hvor 
Skylden var til den nuværende Situation, 
men Adressen taler paa en ganske anden 
Maade. J  den finde vi den samme idelige 
Gjentagelse af denne Venden op og ned paa 
de virkelige Forhold, som vi nu i saa lang 
Tid have hørt, og som vi have hørt gjentage 
saa ofte fra de ærede Herrers Side, at vi« 
ere blevne lede og kjede af den, ja ikke en- 
gang have Lyst til at modsige den. Det er 
denne z remstillina af Forholdet, som om al 
Skyld aa hos Ministeriet, og som om dette 
Thing var fuldstændig sagesløst, som om der 
fra dets Side var viist den iyrigste Bestræ- 
belse efter at komme i Overensstemmelse med 
Ministeriet for at faae Noget ud af Lov- 
givningsv,irksomheden, hvilken Bestræbelse dog 
paa den sørgeligste Maade var strandet paa 
Ministeriets Modstand. Det er denne Frem- 
stilling, som vi ikke paa nogen mulig Maade 
kunne erkjende Ri tigheden af. Der er og- 
saa flere andre fa tiske Urikgtigheder i denne 
Adresse som jeg dog kun ortelig skal berøre, 
da de ere af mindre Betydning. Naar det 
i. Er, siges iSliitningen, at ,,et stedse voxende 

Flertal  har Valg efter Valg ftadfeestet Thin- 
gets Opfattelse« da er dette jo, som pi alle 
vide, ganske urigtigt, eftersom Valget i1879 
netop gav en betydelig Nedgang i Flertal- 
lets Stemmer, og det følgende Valg jo i 
det Væsentlige lod Stillingen uforandret. 
Det var først det sidste Valg, der gav de 
Herrer et voxende Flertal, og Sætuingen, 
saaledes som den staar her, er altsaa ingen- 
lunde rigtig. He er ikke er det rigtigt, naar 
det hedder: »Den samme Erkjendelse synes at 
have ledet Ministeriet, forsaavidt det paa sin 
Side har negtet sin enibedsmæssige Medvirk- 
ning til Fremme af en Række bety ningsfulde 
og qlnieniiyttige Forslag«. Dette er, som jeg 
strax skal omtale, Heller ikke rigtigt; men disse 
Ting hetragter jeg dog som underordnede i 
Sammenligning med det, at man her har 
fremstillet Sagen for Hans Niajestæt, som 
om man atter og atter havde gjort gjentagne 
Forsøg paa at komme til en Forstaaelse om 
vigtige Reformer med Ministrene, iizezi at 


