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indse, at det ikke er noget ringe Offer, Agl- 
borg Kommune bringer for en almennyttig 
Sag, som Uddybningen af en saa betydelig 
Lkandvet som Limfjorden dog maa anses for 
a være. 

Finantsministeren (Es trii,p): Det Aa? 
dragende, som under Nr. 8 er foreslaaet hen- 
vist til Finantsministeren, skal blive under- 
givet en fornyet Undersøgelse; ,mere kan jeg 
ikke for Øieblikket sige. Med F ensyn til de 
andre to Andragender under r. 12 og 13, 
der ogsaa ere foreslaaede henviste til Finants- 
Ministeren, skal jeg erkjende, at der finder en 
forskjellig Behandling Sted af de paagjæl- 
dende Personer, eftersom de ere blevne af- 
skedigede, før eller efter Loven af 1876 traadte 
i Kraft, og jeg skal erkjende, at Billighed 
kunde tale for, at der ikke bliver gjort en 
saadan Forskjel for Krigsinvaliders »Ved- 
kommende fra 1848홢홢50 og 1864, men jeg 
vil dertil føie den Bemærkning, at det er 
mig bekjendt, at der foruden disse to er et 
Par  andre Krigsinvaliden som ere afskedigede 
efter 1876 og altsaa under ligesaa ugunstige 
Forhold. Jeg forstaar Henvisningen saa- 
edes efter den Motivering, som er gjort 

deraf, at, forsaavidt der skulde tages ensyn 
til disse to, vil samme Vittighed tale for, at 
der og aa bliver taget ensyn til de Andre, 
der ere under lignende ilkaar. 홢 Angaaende 
Andragendet under Nr. 95 er der af Ud- 
valget gjort den Bemærkning, at Andragendet 
Faar ud fra den urigtige Forudsætning, at 

ftergivelsen af Told kan foregaa ad admi- 
nistrativ Bei uden Bevilling. Jeg. vil gjøre 
en Indsigelse mod Rigtigheden af denne Be- 
mærkning, thi en saadan Eftergivelse kan 
virkelig foregaa uden Bevilling ad admini- 
strativ Bei efter den Bestemmelse i den 
gjældende Tol lov, som det ærede Medlem 
for Aalborg (J. K. Larsen) nylig , citerede. 
Men det forholder sig ganske vist saa, at man 
for nogle Aar tilbage, nemlig under 5te Mai 
1876, udstedte en Bekjendt jørelse fra Told- 
bestyrelsen om, at man ikke for Fremtiden ag- 
ter at tage Hensyn til disse Andragender. Det 
er imidlertid kun en Bekjendtgjørelse fra Ad- 
niinistrationen, og som derfor paa ingen 
Maade afskærer Administrationen fra at 
gjenopta e den tidligere Anvendelse af Lo- 
vens Be teminelse, hvis den finder dette rig- 
tigt. Jeg vil med Hensyn til selve Andra- 
gendet, som «o gaar ud paa, at der skulde 
gives Toldfrihed for den Mudderniaskina 
som agtes indført eller er indført til Aal- 
borg, gjøre den Bemærkning, at det fore- 
kommer mig, at, dersom man overhovedet 
Lilndeiz at der er Anledning til at ville vise 

alborg den Begunstigelse at tilsiaa -en saa- 

dan Eftergivelse af Told, ser jeg ikke rettere, 
end at det nødvendig maa blive Jndenrigs- 
n»i»inisterien, som kommet til at være den for 
Regjeringens Vedkommende Afgjprende i 
dette Spørgsmaal. Thi sagpkeget er jo rent 
og klart, at det i dgt Væsentlige er en Be- 
gunstigelse for vedkommende Kommune, der 
er Tale om. i kunne jo dog ikke stille det » 
saaledes, at det ,skulde være det Lllini1i«delige, 
at en Muddermaskine af en ny eller noget 
nyere Konstruktion bliver indføit»her i Lan- 
det med Toldbegunstigelse. Jeg tror, at 
man nødvendig«maa stille sig saaledes, at 
det er en Begunstigelse, som vises Jmpor- 
tøren, Aalborg Kommune, og Bedoiiimelsen 
af, hvorvidt der af Hensyn ti Anvendelse af 
denne Maskine og af Hensyn til Aalborg 
Kommune-skal vises denne Begunstigelse, maa 
utvivlsomh som det forekommer mig, for 
Rekgjeringens Vedkomm ude afgjores af Jn-  
denrigsministeren og ik e af Finantsministe- 
ren. Skulde altsaa ogsaa dette Andragende 
blive henvist til Finantsministeren, vil Jn- 
denrigsministereiis Erklæriiig derom blive 
æsketiaf mig. 

Ordforerkn .(Th. N i e lf e n) : » Angaaende 
Jndstilling under Nr.12홢홢13, vedr»ørende de 
to pensionerede -.Kapitainer, skal jeg kun be- 
kræfte, hvad den høitærede Finantsminister 
udtalte, at det selvfolgelig er Meningen, at, 
forsaavidt der findes Mænd i en lignende 
Stilling, maa de jo have samme Skjæ ne. 홢 
Angaaende Betænkningens Nr. 9»5 og de af 
Udvalget der udtalte Bemærkninger om 
Muddermaskinen til Aalborg skal je dog 
bemærke overfor den høitærede Finantsmini- 
ster, at jeg tror, at Udvalget har»været fuldt 
berettiget til at udtale sig, som det har. stor 
Udvalget forelaa ,der et Andragende fra al- 
borg Byraad om Eftergivelse af Told ganske 
i Almindelighed. Udvalget har meget vel 
været bekjendt med Bestemmelsen i Told- 
lovens § 18 o. om den lille Undtagelse, at 
det først indforte Exemplar af almennyttige 
Maskiner af ny Opfindelse kan Regjeringen 
eftergive Tolden paa. Hvorvidt der ker 
foreligger en ny Opfindelse, kan Udvalget slet 
ikke have nogen Mening om, eftersom der i 
Andragendet til Udvalget ikke er udtalt Noget 
derom. Andragendet er ikke begrundet derpaa; 
der er ganske vist senere ihasiidekominet mig et 
Bilag i JndenrsgsniiiiisterietsSvar, s om viser, at 
Andrageren ogsaa har anført denne Grund, 
m'en iøvrigt har der været megen, Tvivl derom, 
idet der siges i Andra endet til Finantsmi- 
nistere1i, at, skulde det ikke bekræfte sig, at det 
er en ny Opfindelse i sin Almindelighed 홢 
det er omtrent Meningen 홢- saa er het ialt- 
fald en ny Opfindelse hertillandsz nieirdette 


