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jeg nu foreslaar, er slet ikke at vende op og 
ned« paa de Grundsætninger for Kontorholds- 
veoerlaget, som man slog ast dengang, da 
Retsbetjentene bleve satte paa fast Lønning, 
men kun at vende tilbage til den Afvigelse, 
som blev gjort derfra ved Postloven. Og 
naar jeg skal angive Grunden, hvorfor jeg, 
som den ærede sidste Taler sagde, med faa 
stor Haardnakkenhed fastholder dette, da er 
Grunden den, at det har forekommet mig, at 
den Anskuelse dog mere og mere fik Jndgang, 
at det var rigtigt at vederlæ ge Embedsmæn- 
denes Portoudgifter efter egning, hvilket 
har faaet sit Udtryk derved, at der bestandig 
har været Flere og Flere, der have stemt der- 
for i denne Sal, og ifjor var der saa Mange, 
der stemte derfor, at der, saa vidt jeg veed, 
kun var en eneste Stemmes Forskjel. J  den 
sidste Omstændighed synes der at være en 
særdeles god og antagelig Grund til, at man 
atter fremdrager Sagen til Drøftelse. Naar 
der ifjor var saa stor Meningsulighed med 
Hensyn til denne Sag, synes det mig, at der er 
al god Grund til at vente, at den Anskuelse, 
som dengang blev gjort gjældende, muligvis 
kunde siden ifjor have vundet lidt mere Frem- 
gang, som behøves for at faae den til at 
blive den herskende. Jøvri ter  det klart nok 
홢 det er gjentaget mange ange under disse 
Debatter 홢 at Grunden til, at man vil have, 
at Retsbetjentene sknlle have deres Porto- 
udgifter godtgjorte efter Regning, medens 
man derimod ikke vil have andre Kontor- 
holdsudgifter godtgjorte efter Regning, e r  
den, at det ikke er i Befolkninaens Interesse. l 
men tvertimod er imod Befolkningens Inter- 
esse, at Retsbetjentene skulle spare paa Por- 
toen. Det er ikke imod Befolkningens Inter- 
esse, at de spare paa Jldebrændsel, Belysning, 
Lokaler, 홢홢홢 det er kun meget fjernere mod 
Befolkningens Interesse 홢 men det er mod 
Befolkningens Interesse, at de spare paa 
Porto. Det er Indsigten heri, det er For- 
staaelsen heraf »홢홢홢 antager jeg 홢홢홢 som ar 
bevirket, at efterhaanden ere flere og flere 
gaaet over til den Anskuelse, at det vi være 
rigtigt at vende tilbage til det oprindelige 
Forhold, som var fastslaaet ved Loven af 
1861, nemlig at godtgjøre Portoudgifter efter 
Regning, og der er saa meget mere Grund 
dertil, som den stærke Udvikling af Landpost- 
væsenet i de senere Aar 홢- en Udvikling, 
som paa ingen Maade er standset, men stadig 

e r  i Frem ang 홢 Par bevirket, at disse 
Portoudgi er stige i etydeligt Forhold Aar 
for Aar. Det er jo ganske naturligt, at, naar 
Landpost oprettes, maa Retsbetjentene be- 
nytte den, o ved den Lov, som nu var til, 
3die Behand ing og vedtoges, blive de li e- 
frem tvungne dertil. Derfor stiller det ig 
som en ganske naturlig og rimelig Fordring 
i Alles Interesse, ikke blot i Retsbetjentenes 
홢홢 det er -egentlig ikke faa meget i deres 
Interesse at skrive Breve, det er tvertimod 
en Uleilighed 홢 men i Befolkningens Inter- 
esse, at der ikke stiller sig noget Motiv for 
dem til at spare paa Portoen. Det er disse 
Grunde, soni jeg vil tillade mig atter at 
gjentage. Jeg kan henholde mig til, hvad 
der af et æret Medlem blev bemærket, at 
det ikke kan tænkes, at en Embedsmand kan 
more sig nogen Fordel heraf paa Stats-  

assens Regning; thi hele Regnskabsvæfenet 
for Benyttelsen af Tjenetefrimærker er saa- 
ledesindrettet, at dette ikke er muligt. Denne 
sidste Betragtning skal jeg forresten ikke komme 
aa stærkt tilbage til, fordi jeg erkjender, at 

Flertallet heller ikke har benyttet sig af dette 
Argument, som jo i sig selv heller ikke vilde 
henhøre til de ganske blanke Vaaben. 

. Ordforeren ( S t e e n s t r u p ) :  Hoved- 
argumentet for Portogodtgorelfe efter Reg- 
ning er jo dette, at det kulde være i Be- 
f o l k n i n g e n s  I n t e r e s s e .  Jeg har havt 
en Del med dette at gøre, men der maa 
være en Mangel paa Evne hos mi til at 
fatte det .  I» B o« esolkszxiingens Interesse er det 

anjre mir at faae Breve besvarede, naa r  de 
ulle besvares, men et Brev bliver ilke fær- 

digt derved, at man har et Frimærke til 4 
Ore liggende. Der hører adskilligt Mere til, 
der skal for det Første Konvolut, Papir og 
sBlæk, men dernæst er det en Sætning, som 
ogsaa gjælder overfor Retsbetjenta at Tid 
er Penge. Jeg tror ikke, at der er mange 
Retsbetjente, der vil lade et Brev blive lig- 
gende af den simple Grund: Gud veed om 
det ikke overstiger din Kontorholdsgodtgjø- 
relse, men derimod kan jeg godt forstaa, at 
et Brev kan blive liggende, fordi Rets- 
betjenten er saa beskjæftiget med mange vig- 
tigere Ting, at han ikke kan blive færdig. 
Det tror jeg er Sandheden, og naar det 
ærede Medlem for Veile Amts 4de Valg- 
kreds (S. Jørgensen), saa stærkt fremhævede, 


