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Beskaffenhed, at man er nødt til at anlægge 
en fuldstændig forskjellig Maalestok efter den 
16de Mai 1882? Havde den høitærede Minister 
den Anskuelse, skulde han ikke være kommen 
til os i 1880 og 1881 og bedet os, ligesom 
han 10 Aar iforveien ba os om at hjælpe 
Donse til at kunne fortsætte med Fabrikation 
af kubisk Krudt, om nu at hjælpe det til at 
fortsætte med rismatisk Krudt og saa der- 
efter give sig ti at sige til Fabrikant Drohse, 
at nu kunde der ikke længere fortsættes paa 
den Bei, men nu kunne vi kun støtte Værket 
læmpelig til Fabrikation af andet Krudt og 
ikke til Fabrikation af prismatisk Krudt. 
Det forekommer mig dog, at der maa have 
været den samme Grund i 1880 og 1881 for 
Ministeren til at tale saaledes; men at han ta- 
ler anderledes. indtil den 16de Mai 1882 
og først siger dette, efterat Ulykken er sket, 
forekommer mig besynderligt, og jeg forstaar 
ikke, at denne Ulykke har kunnet volde en 
saa betydelig Forstyrrelse i Ministerens Prin- 
eiper, at enten maa Niariiieministeriets Krudt- 
teknikere ikke have, overveiet dette Spørgs- 
maal om den fremadskridende- Udvikling tid- 
ligere, nemlig før Explosionen,, eller ogsaa 
har denne rystet deres Samvittighed saale- 
des, at de først have faaet Krudtindsigt efter 
den Tid, da de kom til atforhandle med Ar- 
tilleriets Teknikere Derfor siger jeg, at jeg 
kan ikke skjønne rettere, end at den høitærede 
Ministers Udtalelser imod mig, Sætning for 
Sætning, maa kunne anvendes imod ham 
selv. Men der er endnu Et. De 5,000 Kr., 
anvendte fornuftig, ville kunne hjælpe, antager 
jeg, Manden til at holde sit ved privat 
Understøttelse oprettede Værk ilive saaledes, 
at, han kan fabrikere alt Slags Krudt og 
have den fornødne Driftskapital til at fort- 
sætte sin Virksomhed saa smaat, indtil vi ad- 
aare kunne tage Bestemmelse om vor Stil- 
ling til Krudtværket og til den paa·jældende 
Mand. " Dette er udtrykt ogsaa af ndre før. 
Men hvad der særlig kan naas ved Vedta- 
gelsen af Forslaget, og hvad jeg vil ind- 
rømme, at jeg sætter overdentlig Pris paa, 
det er den Erkjendelse, at Folkethinget viser, 
at det i et Forhold af den Natur ikke staar 
tilbage i-Huinanitetsfølelse for, hvad private 
Folk gjøre i lignende Forhold, og at man 
ikke vil billige, at man tager Udgan spunkt 
af en saadan Ulykke til et fuldstændig for- 
andret Forhold til den Vedkommende. Det 
er den væsentlige Ting for. mig at opnaa, 
saafremt mit, Forslag bliver vedtaget; thi det 
er min Erfaring, at det er fuldstændig stem- 
mende med Thingets hele Stilling ligeoverfor 
alle saadanne Spørgsmaal, hvorimod den 
Fremgangsmaade, Krigs- og Marinemini- 
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steriet har anvendt her, efter min lange kon- 
stitutionelle Erfaring er temmelig exempellosz 
jeg kjender i Øieblikket intet Exempel paa 
noget Lignende. 

Krigs- og Marineministeren (Ravn) :  
Ja, jeg skal ikke komme videre ind paa selve 
Bevi ingen, men vil kun gjøre nogle ganske 
faa Bemærkninger. Det er Fantasi af det 
ærede Niedlem (Ber ), naar han mener, at 
Marinens Krudt bliver bedømt af Andre 
ef ter  Explosionen end fø r  Explosionen 
Forholdet har i saa Henseende været ufor- 
andret i overmaade lang Tid. Det Eneste, 
der er sket, er, at der har været nedsat en 
Kommission for at overveie Forholdet imel- 
lem eet og to Krudtværker, og deri har der 
baade været Officerer afHærens og Flaadens 
Artilleri, hvilket dog maatte synes at være 
meget naturligt. Jeg kan ikke forstaa, naar 
det ærede Medlem stadig kom ind paa at be- 
klage sig over, at det er noget Enestaaende, 
at Marineministeriet i Anledning af Explo- 
sionen har stillet sig anderledes nu end før. Jeg 
synes, det er en saa over ordentlig naturlig Ting, 
at, naar der sker Noget af saadan Betydning 
med Hensyn til Værkets Evne til at kunne 
præstere Noget, det da ogsaa giver Anledning 
til en nogen andet Stilling overfor Værket. 
Som je sagde før, har jeg i maae  Aar 
havt me Værket at gjøre, og jeg ska villigs 
indrømme, at Fabrikant Drohse altid har be- 
ftræbt sig for med Dygtighed og Omhygge- 
lighed at opfylde, hvad han skulde; men jegx 
Har ogsaa set, hvor overordentlig svagts dets« 
estandig har staaet med Værket. Naar der 

saa sker en saadan Ulykke, hvorved Værkets-helt 
bliver ødelagt, er det naturligt, at, man maa» 
mistvivle om, at virkelig dette Værk nogensinde 
kan komme til at præstere Noget mere. Ja« 
naturligvis, havde jeg forudset, at Rigsdageng 
maaske først vilde bevilge det Noget til at kkomjnies 
igjennem den første Tid og saa maaske langt( 
større Summer senere, hvis det ikke skulde» 
forstaa, saa var det en anden Sag. Hvis» 
noget Saadant sker, saa kan Værket jo 
komme paa en hvilkensomhelst Fod, det skal 
være; saa afhænger det jo kun navnlig af; 
Rigsdagens Liberalitet overhovedet, hvilken 
finantsiel Stilling det skal bringes i. Det: 
kunde jeg imidlertid ikke antage kunde være- 
Meningen, og ved jælp afkLaan og For- 
skud, hvorved det hi til var gaaet; mistviv- 
lede jeg fuldstændig 홢 vistnok med Grund: 
홢홢홢 om, at Værket var istand til-at: kommek 
paa Fode igjenysaa der er ikke nogetsomhelst 
Forunderligt i, at netop Explosionen gav« 
Anledning til. en anden Stilling over-for« 
Værket. Det var blot det, jeg vilde bemærke; 


