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beregne Overskudet, hvilken Uenighed altid 
har skrevet ig fra ganske den samme Be- 
tragtning om den, der idag ligger til 
Grund for vore Beregninger. Den høit- 
ærede Minister taler bestandig om Formue- 
sremgangen; det har jeg slet ikke talt om. 
Det Overskud; jeg taler om, kan ikke be- 
tegnes som Formnesremgang, det er det 
Overskud, som fremkommer, naar man sammen- 
holder Statens ordinære Jndtægter og Sta- 
tens ordinære Udgifter og fradrager altsaa 
ikke blot de Udgifter, som ere extraordinære 
Udgifter, men ogsaa de Udgifter, som bør 
afholdes, ikke af de ordinære Jndtægter, men 
af Kapitalformuem o tillige de Jndtægter, 
som ikke skyldes de or inære Jndtægter. Det 
mener jeg nemlig er den Beregning, der 
faar Betydning, naar Spørgsmaa et er om: 
Hvor langt kunne vi gaa ned i Skatteind- 
tægt heri Landet? Hvor meget for hm er 
vor Skattebyrdck Da maa de ordinære Jnd- 
tægter sammenholdes med de ordinære Ud- 
gifter og ikke med Andet; thi ellers kommer 
man til en fuldstændig sorkert Kalkule og et 
sorkert Resultat, idet man da medtager Ud- 
gifter, som slet ikke have noget med Skatterne 
at gjøre, men Udgifter, som skulle afholdes 
as Statens Kapitalsormue. Det viste sig 
ogsaa, idet den høitærede Minister for at 
korrigere mit Resultat navnlig paaraabte sig, 
at hele 327 i! ikke kunde regnes med blandt 
de Ting, som kunde regnes med til Formue- 
fremgang. De Udgifter, der afholdes der 
efter Z 27, ere Udgifter, der selvfolgelig for 
en meget væsentlig Del bør afholdes af 
Statens Formue. Nu er det ganske sikkert, 
at Spørgsmaalet om, hvorvidt man kan 
nøies med en simpel Balance eller ikke, hvor- 
vidt man bør tage Hensyn til Spørgsmaalet 
om Formnesremgang eller ikke, væsentlig vil 
afhænge af, hvor stor Statens Formue er 
iforveien. Finantsbestyrelsen i en Stat, 
hvis Jndtægter balancere, som slet ingen 
Formue har, kan med Rette maaske sige, at 
Balance er ikke tilstrækkelig, at der maa være 
Noget, der kan lægges tilside til Reserve- 
fonden. Men en Stat, der eier en saa be- 
tydelig opsamlet Kapital, som den danske 
Stat  gjør, og har en saa stor Kassebeholdning 
og en saa stor Reservesond, kan selvfolgelig 
slet ikke anvende dette Argument. For os 
her vilde det netop være en overordentlig god 
rationel Finantslov, naar der slet ikke var 
noget Overskud, og det vilde ogsaa være godt 
i konstitutionel Henseende, idet det ganske vist 
vilde lette Behandlingen af Sagerne, naar 
Regjeringeu i hver Sag var nødt til at 
bede om Pengene for at føre den igjennem. 
Forresten maa jeg tilftaa, at jeg, selv bortset 
fra denne Uoverensstemmelse i Grundlaget, 

ikke forstaar den høitærede Ministers Bereg- 
ning; thi den høitærede Minister siger, at 
den samlede Formnesremgang ikke skulde være 
mere end omtrent 4 Millioner, noget over 
4 Millioner, men det samlede Kasseoverskud 
naar man samler Jndtægterne paa Z 1 og 
Udgifterne paa §11, er ved 3die Behandling 
3,597,107 Kr. 11 Øre. Deri ligger altsaa, 
at den høitærede Minister ikke regner hele 
den Anvendelse af Formuen, der findes under 
U paa Z 27, for mere end omtrent Halv- 
delen. Jeg kan ikke forstaa denne Beregning 
af ormnefremgangen at den altsaa ikke 
skul e være mere efter den høitærede Mini- 
sters Beregning end omtrent 1 Million mere 
end Kasseoverskudet Men jeg nævner dette 
her kun i Forbigaaende, fordi det ikke er 
mig muligt i dette Øieblik at gaa i Detaillen, 
da jeg ikke kjender den høitærede Ministers 
Bere ninkger i Detaillen, og desuden er det 
jo ik e ti nogen Nytte at komme ind paa 
dette, saameget mere, som den principielle 
Forskgl der er mellem den høitærede Mini- 
sters eregningsmaade og min jo er det Af- 
gjørende. 

Fircantsiiiiiiistereic (Es t r u p ) :  Jeg skal 
kun bemærke, at de 43 4 Mill., som jeg an- 
gav Formuefremgangen til, er uden at tage 
Hensyn til den tvivlsomme Værdi af For- 
muefremgangen under § 27 11. At den ikke, 
sammenlignet med Kasseovesrskudeh som jo er 
omtrent 3,600,000 Kr., er mere end 1,100,000 
Kr større end dette, ja, det skyldes jo blandt 
Andet det, at der iblandt Jndtægterne ogsaa 
er over 11« Mill. Formueforbrug som skal 
trcekkes fra. Jeg ser ikke rettere, end at, naar 
den Betragtning skal gjøres gjældende, at 
Statens extraordinære Udgifter passende 
eller rigtigst skulde afholdes ved Kapitalfor- 
brug, saa maa man nodvendigvis komme ind 
paa, hvad allerede det ærede Medlem for 
Odense Amts 4de Valgkreds (Monrad) ved 
Finantslovens 1ste Behandling bemærkede, 
at disse to Paragras-ser, Z 26 og Z 27, som 
indeholde de overordentlige Statsudgiften 
maa undergaa en væsentlig Forandring med 
Hensyn til deres Indhold; thi endogsaa et 
blot løseligt Blik paa disse Paragraffers 
nuværende Jnhold vil jo vise en Mangfol- 
dighed af Udgifter der, som blot ere ligefrem 
Fornyelsesudgifter, Noget, der jo umulig 
kan betragtes paa den Maade, saa at det er 
rigtigt at afholde dem ved Kapitalforbrug 
Det vilde i en privat Husholdning føre til, 
at man hurtig fik fortceret sin Kapital, naar 
man vilde gjøre den Regning, at alle saa- 
danne Fornyelsesudgister skulde udredes, ikke 
af de løbende Jndtægter, men derimod af 
Formuen Jeg har selvfølgelig ikke indvendt 


