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Forslag føiet en Fordring til, som gjorde 
det endnu vanskeligere at gjennemføre Loven, 
nemlig, at S k a t t e n  skulde u d m a a l e s  
ef ter  Ø l l e t s  G r a d s t y r k e .  Naar man 
nu med saa stor Bestemthed fremhævet, hvor 
umuligt det vil være at knytte Toldlovens 
Skjæbne til en Øl atlov, saa vil jeg spørge, 
hvor forsvarligt e er rettere det Modsatte var 
det dengang at ville k1iyttedenne Toldlovrevi- 
sions Skjæ ne til Ølskatloveii, uden at der 
engang forelaa saamegden Undersøgelse og saa- 
meget Forarbeida som erforeliggersi dette Me- 
bli. Jeg hav været berettiget til at tro, at 
jeg ved at foreslaa, at Kompensationen for 
Tabet af Jndtægter ved Revisionen af Told- 
loven blev for en væsentlig Del bagren igjen- 
nem den nye Skat paa Øl, var i fuld Over- 
ensstemmelfe med dette Things Ønsker; i 
ethvert Tilfælde maatte jeg absolut tro, at 
jeg var i den gllerfuldese Overensstemmelse 
med den ærede Ordførers Mening som Med- 
forslagsstiller i 1880 af det af mig citerede 
Lovforslag, der udtrykkelig betingede Told- 
revisionens G·ennemførelse af Vedtagelsen af 
en Produktbe atning af Øl, tilmed en Pro- 
diiktbeskatning der var endnu vanskeligere at 
gjennemføre end den, Landsthinget har ved- 
taget, idet den fordrede en Beskatning udmaalt 
efter Øllets Gradstyrke 홢-홢 Det ærede Med- 
lem for Aalbor Amts 1ste Valgkreds (Juel) 
mente, at en Øl at vilde være umulig at gjen- 
nemføre for Tiden. Man vilde ikke have en 
almindelig Ølskat, og en Skat p a a  visse 
Klasser af Øl kunde der efter Hans Mening 
ikke være Tale om, førend man havde lært 
at udmaale Øllets Styrke saaledes, at man 
kunde lægge Skatten i Forhold dertil. Jeg 
veed ikke, om det ærede Medlem derved har 
udtalt et Flertals Mening eller kun en 
individuel Opfattelse af Sagen, men jeg vil 
kun gjøre det ærede Medlem opmærksom paa, 
at det forekommer mig at være en noget 
streng Fordring at stille, at man ikke maa 
komme til en Ølbeskatning- før man kan ud- 
maale Skatten efter Gradstyrken Ganlske 
vist er det Øllets Alkoholindhold som sær ig 
har henledet Opmærksomheden derpaa som 
et passende Skatteobjekt 홢- det indrømmer 
jeg 홢.홢홢, men overfor andre berusende Drikke 
udmaale vi jo ikke Skatten efter Styrke. 
Det have vi jo aldrig gjort for Vinens 
Vedkommende. Jeg ser altsaa ikke, at man 
er berettiget til at opstille det som en abso- 
lut Fordring, og det vil jeg erkjende« at skgl 
det være en absolut Fordring, ser jeg mig 
ikke i Stand til at fastholde Fordringen om 
Gjenxiemforelsen af en Ølskat, thi jeg anser 
det for en Umulighed for Tiden- 홢 hvad 
Fremtiden kan bringe, veed jeg ikke 홢홢홢 at 
yldestgjdre den Fordring, at man skal ud- 

! 

maale Øllets Styrkegrad og derefter afpasse 
Skatten. Indirekte kan man selvfø gelig 
gjøre det ved at beskatte Raastoffetz men det 
er dette, som det ærede Medlem endnu min- 
dre kan gaa ind paa. 

Der er af ærede Medlemmer, som staa 
Flertallet meget nær, men dog ikke fuldt ud 

ave villet slutte sig dertil, stillet særlige 
Forslag, og det skal jeg erkjende, a t  flere 
af disse byde efter mit Skjøn langt 
bedre Betingelser for, at en fortsat For- 
handling paa Basis af dem kan føre til 
et Resultat end det af Flertallet Fore- 
slaaede. Det gjælder selvsølgelig ikke mindst 
Forslaget om at lade § 44 være i Ro, men 
gjælder ogsaa Forslaget fra et æret Medlem 
fra Viborg Amt (Thorup) om at gjøre en 
Tilfoining til § 44, saaledes at Betingelsen 
for Told ovens Jkrafttræden ikke blev abso- 
lut en Brwndevinsbeskatning og en Ølbe- 
skatning, men ogsaa kunde blive et »Enten- 
Eller«. Ligeledes er det givet, at de For- 
slag, som gaa ud paa at fordre et mindre 
Tab i Statsindtægt end det, Flertallet op- 
stiller, ogsaa byde mere Sandsynlighed for 
at kunne gjennem en fortsat Forhandling 
føre til et esultat end den a solute For- 
dring, som Flertallet fremsætter, og som jeg 
forstaar som et »a piendro aulaisser«, enten 
392 Million Kr. Tilbageang i Statsind- 
tægt eller ingen Toldreviion. Det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns 7de Valgkreds 
(C. Hage) troede at  kunne antage, a t  jeg 
savnede Sympathi for Tanken om at komme 
til en Overenskomst med Nabolandene der 
kunde medføre Lettelser i vor Handelsfor- 
bindelse med dem. Deri har det ærede Med- 
lem ikke Ret. Jeg tror ikke, at min Inter- 
esse for at opnaa det er mindre end deres, 
der have udtalt sig for denne Sag;  men det 
er vel muligt, at je ser Vanskelighederne 
ved S a  ens Gjennem ørelse endel større end 
ærede edlemmer, som have anbefalet den. 
Det er jo klart nok, at for at der overhove- 
det skulde kunne være Tale derom, maatte der 
være en lignende Interesse i Nabolandene 
for at lette Handelsforbindelserne som der 
er hos os; thi uden det vilde jo en For- 
handling enten ikke føre til noget Resultat 
eller føre til et Resultat, der ikke gav fuldt 
Ækvivalent. Men selv under Forudsætning 
af, at en lignende Sympathi var tilstede, 
forekommer det mig ganske klart, at Vanske- 
lighederne ved endogsaa med den bedste Villie 
at komme overens ere store, naar ellers den 
frie Samfærdsel med Broderrigerne skulde 
faae en større Udstrækning og ikke skulde 
være indskrænket til forholdsvis faae og 
mindre betydelige Varer. Jeg vil, blot fordi 
det forekommer mig, at vi fra vor Side maa 
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