
2639 5. Marts 1883: 2. Veh. af Lovf. om Tillcegsben f. 1882홢홢83. 2640 

Derefter sattes under Forhandling de 
« Partier, som vedrøre de øvrige Ministerier 
med Undtagelse af Krigs- og Marinemini- 
steriet, med de dertil hørende Ændrings- 
forflag under Nr. 3홢홢13, 27, 42 og 43. 

Ordforeren (Tauber ) :  Jeg skal først 
omtale det Ændringsjorslag, som er stillet 
under Nr. 9 af Kir e- og Undervisnin s- 
ministeren, og som gaar ud paa, at bifa de, 
at der af Lønningen for det ledige Profes- 
Brat i Æfthetik er udredet Honorarer til et 

eløb af 900 Kr. til Dr. plat. Kromann og 
Dr. pint. Høffdi»ng for Overta else af Pro- 
fessor R. Nielsens filosofiske Forelæsning» 
i sidste Semester i indeværende Finantsaar. 
Ime ens Udvalget ikke efter Omstændighederne 
gjør nogensomhelst Indvending imod, at 
disse Honorarer blive udbetalte, mener det 
dog, at de ikke bør udredes af Lønningen 
for det ledige Professorat i Æsthetik, men 
derimod af det til videnskabelige Formaals 
Fremme bevil ede Beløb, hvoraf da følger, 
at dette Belo maa forhøies med 900 Kr. 

Der er ikke flere af de til dette Afsnit 
stillede Forslag, som jeg skal omtale; derimod 
er der i Betænkningen g"ort endel Bemærk- 
ninger, som jeg skal opholde mig et Øieblik 
ved. Under Nr. 3iBetænkninZen udtales det, 
at man efter de modtagne s plysninger ikke 
kan have Noget imod at gaa ind paa den 
midlertidige Ansættelse, der har fundet Sted 
af Expedienter ved Bogense Banen. I  det 
Hele maa Udvalget anse det for rigtigt, at 
der ikke sker faste Ansættelser af denne Art 
uden Rigsdagens Samtykke, og at de Ved- 
kommende ikke indordnes i Lonningsklass er uden 
Bevilling paa Finantsloven, men efter de 
modtagne Oplysninger er dette Heller ikke 
Tilfæl et her, og desuden har den høit- 
ærede Minister oplyst, at der tidligere i lig- 
nende Tilfælde som her er sket Ansættelser« 
af denne Art. Udvalget har derfor ikke ment 

j at have nogen Grund til at modsætte sig 
nærværende Forslag. I  Betænkningen under 
Nr. 4 er der gjort en Henftilling til Min i -  
steren angaaen e Post- og Telegrafstationerj 
i Bogense. Jeg maa først gjøre opmærksom; 
paa, at der i Betænkningen er indløbet ens 
Trykfeil, idet der nemlig staar: ,,lokale Pos t -  
og Telegrafstationer i Bogense«, istedetfor: 
Lokale til Post og Telegrafjtationer i 
Bo ense. Det er ved en Forbindelse af denne 

ost- og Tele rasstation med Jernbanebane- 
ygningernes okale, at Opforelsen af Post- 

og Telegrafstationen er sket for et Beløb, 
som ikke er saa lidt mindre end det, der e r  
anvendt til Opførelse af Post- og Telegraf-» 
stationer andre Steder, navnlig i de senere 
Aar i Thisted og Faaborg. Det maa dog, 

ikke overses, at Forretningerne paa de sidsi 
nævnte Steder ere større end i Bogense og 
selvfølgelig ogsaa kræve storre Lokaler; men 
det er paa den anden Side utvivlsomt, at denne 
Forbindelse af Post- og Tele rasstation paa 
den ene Side og Iernbanehovedftation paa den 
anden Side har havt Indvirkning paa, at 
Staten har faaet sin Post- og Telegraf- 
station billigere og Jernbanen ogsaa har 
faaet sin Hovedstation billigere Derfor er 
det ønskeligt, at man, hvor Forholdene tillade 
det, ved Planer til fremtidige Jernbaner er be- 
tænkt paa at skaffe de fornødne Lokaler til 
Post- og Telegrafstation indlemmede i samme 
Plan, skjøndt e høre til to ikke ganske sam- 
menhængende Grene af Administrationen. 홢홢 
Under Nr. 5 i Betænkningen er der gjort en 
Bemærkning om Postvæsenets Udgift til 
Tryksager og Bogbinderarbeide. Paa denne 
Konto finder der regelmæssig Overskridelse 
Sted. Udvalget har tidlig ere udtalt sig 
imod, at en saadan Over ridelse afholdes 
uden forudgaaende Bevilling og har atter 
iaar fundet Anledning til at paatale det og 
henstiller Spørgsmaalet til Statsrevisionens 
nærmere Undersøgelse. 홢 Under Nr. 9 i 
Betænkningen udtales, at der for det Beløb, 
der er udbetalt til Odense Kommune i Hen- 
hold til en forrige Aar afsagt Høiesterets- 
dom, rettest burde være søgt Bevilling eller 
Efterbevilling, idet det vel ikke kan bestrides, 
at en saadan«Udgift bør afholdes; men det 
maa under alle Omstændigheder anses som 
formelt rigtigt, at Bevillingen søges ialtfald 
som Efter evilling. Naar der nu begjæres 
et lignende Beløb til Aalborg Kommune som 
Erstatning for Kommunens Udgifter ved 
Garnisonen der, da kan Udvalget ikke sige 
Noget til, at Beløbet udbetales, eftersom 
Forholdet 홢홢홢 saaledes som det er udviklet af 
den høitærede Minister 홢홢 er tilsvarende til 
det i Odense og følgelig falder ind under den 
nævnte Hoiesteretsdoms Afgjørelse. 홢- Nr. 12 
i Betæn ningen angaar et af den høitærede 
Iustitsminister stillet orslag om en forøget 
Kontorholdsgodt "ørele for Birkedommeren 
og Skriveren i Frijsenborg - Faurskov Birk; 
denne Bevilling finder Udvalget ingen An- 
ledning til at modsætte sig, men maa dog 
gjøre opmærksom paa, at dermed skal Rigs- 
agens Afgjørelse af, hvorledes Kontorholds- 

godtgjørelse for det nævnte Embede endelig 
maa fastsættes, ikke være foregreben. 홢- Nr. 
13 angaar et af samme Minister stillet For- 
slag om Konstitutionshonorar for 3 Distrikts- 
læger; det dreier sig om Forhold af no et 
forskjellig Natur, idet der i det ene Tilfæ de 
er Tale om Konstitution istedetfor en 
suspenderet Distriktslæge, hvor altsaa Ud- 
redelsen ubestridelig paahviler Staten efter 


