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minister har Grund til at sørge, naar h a n  
tænker paa, hvilket aabent Øre hans Ord 
vilde have faaet i Udvalget. Han kan høre 
Vidnesbyrd fra det ærede Medlem for Kjøb- 
enhavns 1ste Valgkreds (Rimestad) om, hvor- 
ledes vi ogsaa vilde have havt aabent Ore 
for alle hans Bemærkninger, dersom han var 
kommen dermed; men det skete nu ikke, 
og mit Haab om, at denne Kjærlighed til 
Lovforslaget pludselig skulde bryde frem, 
det slog den høitagtede Minister til Jorden. 
Og saaledes kommer det til at staa for mig 
saa underlig mørkt, det kommer til at staa 
for mig, som om vi vare sunkne dybt, som 
om det var blevet saa underligt smaaligt, 
saa uhyre smaat. Solen .straaler med lige 
Lys og lige Varme paa det blaa Hav, paa 
den grønne Jord; men ogsaa paa den ganske 
beskedne Mødding straaler den med samme 
Lys og Varme. Saaledes skulde Ministrenes 
Jnds i t  straale med samme Lys og Varme, 
ikke a ene paa deres egne fortrinlige Forslag, 
men ogsaa paa de stakkels Forslag, der frem- 
komme ved Thingets Jnitiativ. Det er 
egentlig et Brud herpaa, det, den hoitagtede 
Minister har gjort. Jeg tilstaar, jeg kan 
ikke forklare mig Ministeriets Holdning der 
bliver for mig noget gaadefuldt i dets Hold- 
ning, Dersom man siger, som jeg ogsaa 
siger 홢홢 og det holder jeg paa 홢홢홢 vi skulle 
forhandle enhver Sag efter dens egen Natur, 
vi skulde ikke bryde os om, enten den kom- 
mer fra øire eller fra Venstre fra Per 
eller Bøn,  fra Ministeriet, Landsthing eller 
Folkethingz vi se paa Sagen og udelukkende 
paa Sagen 홢 det er ette gammeldags 
Standpunkt, jeg staar paa 홢홢홢 hvis man vil 
fastholde det ligeoverfor dette Forslag, det 
kan jeg forstaa. Jeg kan ogsaa forstaa, hvis 
man siger: Ja, det var i gamle Dage, men 
vi ere rykkede frem; nu ere de store politiske 
Spørgsmaal komne paa Bane. Fra den ene 
Side siges der: Det gjælder om, at vi faae 
indført de parlamentariske Grundsætninger 
og at faae dem anerkjendte og gjorte gjæl- 
vende, og fra modsat Side siges der: Ja, 
det er ganske rigtigt, men det er netop for 
at modarbeide denne Bestræbelse for at ind- 
føre de parlamentariske Grundsætninger, at 
vi ogsaa finde, at man maa betragte enhver 
Sag i Forhold til disse store politiske 
Spørgsmaal. Jeg skal i den Henseende be- 
mærke, at naar man vedvarende taler om, 
at det, man bekæmper, er F o l k e t h i n g s -  
p a r l a m e n t a r i s m e n ,  saa er det en fuld- 
stændig Urigtigljed Efter min Opfattelse 
kan det være muligt, at der i sin Tid har 
været dem her i Thinget, som have forfægtet 
Folkethingsparlamentarismen« men jeg tror 
ikke, at der er et eneste Med em her i Thin- 

get, uden at det forsægter ikke Folkethingspar- 
lamentarismem men P a r l a m e n t a r i s m e n  
ren  og simpel. Det, vi ønske, er, at vi 
ikke skulle leve under en Landsthingsparla- 
mentarisme. Det, at Regjeringen skal staa 
i samme Tillidsforhold til begge Thing og 
ikke til det ene Thing alene, det er det, som 
man ønsker, det er den Anskuelse, man kæm- 
per for. Hvis man altsaa sætter de enkelte 
Sager i Forbindelse med disse store Spørgs- 
maal om Parlamentarisme, da billiger jeg 
det vel ikke, men jeg kan forstaa det. Men 
hvorledes er det muligt, at man paa det 
Allerbestemteste kan hævde, at man skal be- 
handle de enkelte Sager efter deres egen 
Natur, og at det er urigtigt, at man tager 
Hensyn til, om man har Tillid eller Mis- 
tillid til Ministeriet, hvorledes er det muligt, 
at man i det ene Øieblik kan forsvare det 
og saa selv følge de Grundsætninger, man 
forkaster, og naar en Sag kommer frem ved 
Thingets Initiativ, saa selv rent opgiver at 
se paa Sagen, men siger: Nei, saaledes mene 
vi det ikke 홢- denne Modsigelse er mig 
usorstaaelig. Jeg vilde ønske, at den høit- 
agtede Jndenrigsminister vilde huske paa, hvad 
Seneca siger. Seneca siger: Naar et Akselsparker 
Dig, sparker Du saa igjen? Han mener 
naturligvis at faae et benegtende Svar. 
Den høitagtede Jndenrigsminister si er: ja! 
Seneca siger: Naar en Hund bi er Dig, 
bider Du saa igjen? Han mener naturligvis 
at faae et benegtende Svar. Den hoitagtede 
Minister siger: ja; men det er det, jeg ikke 
kan forstaa. Der er kun en eneste Hoved- 
grundsætning, hvorefter jeg kan forklare mig 
et, det er den gam e jødiske Grundsætning: 

,,Øie for Die og Tand for Tand«. Det er 
den eneste Fork aringsgrund; jeg kan finde 
til at løse den Gaade, det har været for 
mig. Men vi have jo et Christeligt Mini- 
sterium og ikke et, der staar paa det gamle 
jødiske Standpunkt: ,,Øie for Die og Tand 
for Tand«. Derfor hyller det sig for mig i 
Dunkelhed. Jeg tager da min Tilflulgt til 
den Ting: Det kan være, at det er A lder- 
domssvækkelse, der er saa meget, Du ikke kan 
forstaa og ikke følge med i, og derfor hyller 
ogsaa dette Spørgsmaal sig for Dig i 
Dunkelhed. 

Ordforeren (B o j s e n)": Maa jeg til Slut- 
ning endnu gjøre nogle enkelte Bemærkninger 
til e Udtalelser, der ere faldne idag, og jeg 
skal da først i al Korthed henvende nogle 
Ord til min ærede Ven for Veile Amts 3 ie 
Valgkreds (Th. Nielsen). Det ærede Med- 
lem advarede mig ved Pariserkommuiiens 
Exempel mod de Farer for Samfundet, som 
han mente, at en Decentralisation kunde 


