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ville de Artikler, for hvilke Tolden ophæves» 
ikke give nogen forøget Indtægt, men om de 
Artikler, der blive tilbage, jælder, hvad jeg 
her har sagt, i en saadan rad, at der ikke 
kan være Tvivl om, at dette Resultat vil 
fremkomme En Indtægtsformindskelse sva- 
rende til Krigsskattens Beløb vil i Virkelig- 
heden ikke udg"øre Mere end det Halve for 
Statskass en. aar der nu er Spørgsmaal om, 
hvilke Nedsættelser der bør foretages udover, 
hvad Regjeringen har foreslaaet, og hvad 
Landsthinget har ti traadt, er jeg idet Aller- 
væsentligste enig med det ærede Medlem, som 
havde Ordet først, og der er kun eet Punkt, 
ialtfald et væsentligt Punkt, hvor jeg ad iller 
mig fra ham, nemlig med Hensgn til afse- 
tolden, som jeg tror ikke bør ne sættes, men 
helt bør ophæves. Det er saa naturligt, at 
der finder en saadan Overensstemmelse Sted 
imellem mig og det ærede Medlem, som han jo, 
hvad han selv yttrede, i alt Væsentligt har 
kunnet slutte sig til det Forslag, som jeg var 
med til at indbringe for 2 Aar siden. Over- 
hovedet tror jeg, at ifinantsiel Henseende vil 
dette Forslag omtrent udtrykke dette Things 
Mening, og naar man sammenligner det med 
de . tid ligere Lovforslag, som ere vedtagne i 
dette Thing, og tager Hensyn til den meget 
betydelige Forøgelse af Toldindtægterne, siden 
det sidste Toldforslag blev vedtaget her i 
Thinget, maa det vistnok indrømmes, at, hvis 
dette Thing stiller sig paa det af mig beteg- 
nede Standpunkt og kræver en samlet Ned- 
sættelse paa forskjellige Love, som omtrent sva- 
rer til Krigsskattens Beløb, vil deri ligge 
en ikke ringe Imodekommen fra dette Things 
Side ligeoverfor de Anskuelser, som ere 
blevne gjorte gjældende fra Regjeringens 

»Side, og som ogsaa ere blevne hævdede fra 
det andet Things Side. 홢 Det andet Punkt, 
hvori dette Things Standpunkt er forskjellig 
fra Regjeringens og Landthingets, er Be- 
skyttelseit Det er imidlertid maaske ikke no- 
gen a deles principiel Forskjel, der er tilstede 
i saa Henseende. Jeg tror snarere, at man 
kunde vende den Sætning om, som den høit- 
ærede Minister udtalte, og udtrykke negativt, 
hvad han udtalte positivt. Den høitærede 
Minister sagde, at han vilde olde paa Be- 
skyttelsen overalt, hvor den ikke medførte en 
bestaaende Industris Tilintetgjørelse eller 
væsentlige Forringelse, og Lan sthiiiget Har 
stillet sig paa samme Standpunkt. Jeg tror 
snarere, at man maa formulere det noget 
anderledes og sige som saa: Beskyttelsen er 
i og for sig skadelig, og den bør derfor op- 
hæves, forsaavidt man kan gjøre det, uden 
at tilintetgjøre» den bestaaende Industri, a l t -  
saa vende Sætningen mere om og betone 
som Grundsætning, Ønsker om at ophæve, 

Beskyttelsem imedens vi ere enige om at 
tage det mest fornødne Hensyn til de be- 
staaende Industrier, som ikke kunne undvære 
nogen Beskyttelse. Naar man saa stærkt po- 
sitivt betoner Beskyttelsens Fordelagtighed 
og Ønskelighed, som det er sketi det andet 
Thing saavel fra Regjeringens som fra 
Medlemmers Side, saa tror jeg, at man 
har overset, hvad der er den egentlige Ka- 
rakter af Toldbeskyttelsein og det er da det, 
at det er en Skat, som laegges paa den store 
Befolkning til Bedste for en mindre Del af 
Besolkiiingem og det er specielt en Skat, som 
lægges paa Landbefolkningen til Bedste for 
Bybefolkningen Nu er det blevet gjældende 
i det andet Thing, at Udviklingen gaar i 
den Retning, at Befolkningen strø1nnier jfrii 
Landet til Byerne, følgelig bør vi skaffe 
den Noget at bestille i Byerne, beskgtte 
den der, i det Hele taget støtte en 
i denne Udvikling, som man betragter 
som en naturlig Udvikling. Man spørger 
imidlertid ikke, hvoraf det kommer sig, at 
denne Strøm fra Land til By finder Sted, 
om det maaske ikke netop har sin Aarsag i 
den økonomiske Lovgivning paa den ene 
Side og paa den anden Side i en uheldig 
landokonomisk Lovgivning og uheldige land- 
okonomiske Forhold, om man ikke snarere 
burde søge andre Lægemidler derfor end 
dette at holde paa Beskyttelsen eller, som 
Bestræbelsen har været fra visse Sider af 
det andet Thing, endogsaa at forøge Be- 
skyttelsen, om man ikke snarere burde stræbe 
efter at gjøre Livet paa Landet billigere og 
Livsbetingelserne paa Landet bedre, end de 
ere, og det er en Opfordring, som der sær- 
lig er Aarsag til at rette ti den nuværende 
Regljeritig paa Grund af dens hele agrariske 
Sti ing. Mon ikke en af Aarsagsrne til, at 
Landbefolkningen strømmer til yer1ie, er 
den, at i de sidste 20 Aar er Antallet af 
selvstændige Gaarde blevet formind sket med 
7홢홢홢8,000 paa Landet, eller ialtfald aa stort 
et Antal Gaarde er blevet inddraget under 
Herregaardene. og at Vilkaarene for Hus- 
mændenes Besiddelse af deres Jord ved Ti- 
dens Ugunst ere blevne ringere og ringere 

aa Landet? Vilde der ikke narere være 
pfordring for den nuværende egjering til 

at komme med agrariske orflag, som skaffede 
Hue-Mændene en sikkrere esiddelse af deres 
Cuse og Jord og derved skaffede dem gun- 

stigere Livsvilkaar end at begunstige deres 
Indvandring til Byerne? Ieg beder at 
undskylde, jeg fortalte mi før, jeg sagde 
7홢8,000, det er 7홢800 aarde, jeg retter 
strax denne Feil, det var en ortalelse. Der 
er en anset landøkononiisk Autoritet, som. 
nylig i de jydske Landboforeninger har ud- 


