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Industrien. Det er klart, at der her fore- 
ligger beretti ede Krav paa en Forandring, 
og at disse angler maa staa i ørste Ræk e 
ti at« afhjælpes. 

Naar jeg dernæst i Almindelighed skal 
angive det Grnndprineip, som jeg mener bør 
være det ledende med Hensyn til vor Be- 
handling af Beskyttelsesspørgsmaalet, da kan 
jeg i det ele og Store slutte mig til det 
Standpun t, hvorpaa den høitærede Finants- 
minister har stillet sig. Jeg er 홢 det be- 
høver jeg maaske neppe at sige 홢 rent 
prineipmæssig en ubetinget Tilhænger af 
Frihandel. Det er min Overbevisning, at 
der, or eller senere, vil komme den Dag, da 
hele ette System af Beskyttelse, Protektion 
og Obstruktion, hele dette System af Told- 
krig i Fredstid, hele denne Tro paa, at 
naar man giver 2 Kroner og faar. 3 
Kroner til jengjæld, saa taber man 1, 
den Tid, siger jeg, vil komme, da 
hele denne middelalderlige Baga e vil 
blive afleveret til Fortidens Piilter홢ammer, 
for at opbevares der sammen med Slaveri, 
Hexeproeesser og lignende Antikviteter. Ikke 
mindst betegnende i saa Henseende er det, at 
den Reaktion, der i de senere Aar er frem- 
traadt mod Frihandelen, iModsætning til 
den Reaktion, som iøvrigt har fundet Sted 
paa mange andre okonomiske Omraader, ikke 
har søgt at skabe sig en ny videnskabelig 
Grundvold. Den Optrævling af de anile 
Beskyttel essofismen som begyndtes af dum, 
Smith, fo; som Bastiat fuldendte, den ers 
gjort saa grundig, at det vilde være haabløst 
at søge at lappe dem sammen igjen. Det 
skulde da synes, at det maatte være Op- 
gaven at søge at udfinde et nyt theoretisk 
Grundlag, hvorpaa man kunde basere en ny 
Fordring om Beskyttelsez» men der er ikke, 
ialtfald ikke mig bekjendt, gjort no et alvorligt 
Forsøg i denne Retning. For ringen om 
Beskyttelse nutildags bygges enten paa hine 
gammeldags Soismer, som forlængst ere 
slaaede ihjel, e er ogsaa stille Beskyttelses- 
mændene sig simpelt en paa det raktiske 
Standpunkt, at de i raft af forskje ige Be- 
tragtninger og forskjellige Motiver, som kunne 
være mere eller mindre berettigede, hævde, 
at der under de konkrete Forhold, saaledes som 
Forholdene praktisk stille sig, kan være berettiget 
Grund til at konstituere eller navnlig til at 
opretholde en bestaaende Beskyttelse. Denne 
sidste Opfattelse er jeg for mit Vedkomniende 
heller ikke paa nogen Maade tilbøielig til, 
rent praktisk set, paa Forhaand at ville er- 
klære for uberettiget. Den høitærede Fi- 
nantsminister har ifjor i Landsthinget 
홢 jeg vil tillade mig i al Korthed 
at sammenfatte de Principer, som han 

desangaaende «har fremsat 홢 erklæret: 
han vilde ikke ,,læ ge an paa at fremkalde 
nye Prodnktionsvirkstomhedengjennem Beskyt- 
telse«; det stillede sig sor ham soni tvivlsomt, 
,,oni man vilde kunne forsvare at indføre 
Beskyttelsessystemet, hvor det ikke støtter sig 
til en lang Fortid«z men under de faktisk 
bestaaende Forhold vilde han ,,ikke formindske 
den bestaaende Beskyttelse udover, hvad ved- 
kommende Prodiiktionsvirksoniheder kunde 
taale«z han vilde derfor holde paa den 
»fornødne« Beskyttelse, hvilket »ikke er ens- 
betydende med den nuværende Beskyttelse«; 
thi ,;der kan ikke være Tvivl om, at 
den nuværende Beskyttelse paa ikke faa 
Steder er langt større end fornødent«. 
Til disse Betragtninger slutter jeg mig i det 
Store og Væsentlige. Det Standpunkt, hvor- 
paa den høitærede Finantsminister her har 
stillet sig, forekommer mig·»·ilke blot økono- 
misk forsvarligt, men tillige statsmands- 
mæssigt. Jeg ønsker, at endel af de Æn- 
dringer i Retning af forøget Beskyttelse, 
som Landsthinget har foretaget, maa blive 
førte tilbage til det Grundlag, soni Regje- 
rin en i sit oprindelige Lovforslag har 
sti et sig paa. Jeg skal imidlertid ikke komme 
nærmere ind paa Detaillerne heraf; Heller 
ikke skal jeg gaa ind paa en Gjen rivelse af 
de forskjellige tildels si høi Grad besynder- 
lige Argumenter, som ere blevne førte i 
Marken til Forsvar for Bevarelse og Skjær- 
pelse af Beskyttelsen Det kunde være meget 
fristende, thi mange af disse Argumenter 
frembyde saa svage Sider, at det vilde være 
et ret taknemligt Arbeide at tage fat paa 
dem. Det vilde imidlertid føre mig for 
langt; jeg vil derfor hellere lade det ligge 
og indskrænke mig til at angive de Grunde, 
som for mig, ere afgjørende, til at jeg, uag- 
tet jeg i Prineipet er en»Tilhæiiger af Fri- 
handel, dog mener at burde slutte mig til 
den høitærede Finantsministers Stand unkt. 

Disse Grunde ere tre. For det« ørste 
deler jeg tilfulde den Anskuelse, som hævdes 
af enhver besindig Reformven paa dette Om- 
raade, at det ikke er forsvarligt at gaa vold- 
somt og hidsigt tilværks og ved at kuld- 
kaste Beskyttelse, som gjennem en Aarrække 
har bestaaet, at give Jndnstrier til Pris 
for"Ødelæggelse, som under Lovgivninens 
Vinger ere fremblomstrede. Det maa er jen- 
des, at det ikke stemmer med en rolig og 
fornuftig Udviklings Tarv at udsætte maaske 
store ekuniære og store personlige Kræfter 
for ø onomisk Tilintetgjørelse gjennem plud- 
selige og stærke Omvæltnin er i det Bestaa- 
ende. Det er haardt for en Enkelte, der 
har skabt sig en Virksomhed i Tillid til den , 
existerende Lovgivning, at se denne Virksom- 


