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Grund stemmer jeg for Ændringsforsla et, 
skjontjeg iøvrigti Meget deler de Anskuelsen? om 
bleve fremsatte af min ærede Ven fra Slagelse. 

Væg: Det er saa nyt at høre den sidste 
ærede Talers Røst, at jeg ikke kan Andet end 
udtale min Glæde over nu atter efter saa 
mange Maaneders Forløb at faae den i 
Folkethinget vante Rost at lzxjre igjen. Jeg 
vi e ave on et, at ørte ang et ære e 
Medlem. . .  (Afbrydelse) det er en ren Mis- 
forsktaYkseFl Jeg vilde have ønssketl,d at det 
ære e e em, or e ang an aae ese te r  
sit lange Otium tog Ordet, havde været faa 
heldig at fremsætte et Raad, vi kunde have 
fulgt, nu han ei; kkomnjietkktilkzfscigeftfra sin 

en an reie me aa ri e ræ er og 
med et saa frit, folkeligt Syn, som han na- 
turkligvis har erhvervet sig paa Sagerne, 
me en? vi n re ave maattet gaa og i e 
fritis Morgen tik Middag. E f t e r  min Opfat- 
te e i er ans aa imi erti a e amme 
Vanskeligheder, som de fleste af de Raad, 
han pleier at give os. Naar et Udvalg 
efter gjentagne Overveielser endog ensteinmig 

LYFTPdcTIsTZc 홢 Medlem man aliryssksksisigccokssscssissic 
af Udvalget, det er ikke Tilfældet, det er et 
andet Udvalg, som 홢 han er Medlem aftizkisn 
a e 1 e  oge홢홢naar, om a g , e  - 
valg efter gjentagen Overveielse enstemmigt 
anbefaler os at vedtage et Lovforslag, som 
er vedtaget ved 2den Behandling, rigtignok 
imod Ministerens Jndstilling, har jeg ikke 
den fjerneste Tvivl om, efter Alt, hvad der 
er gaaet forud, at Folkethinget villigt følger 
s iksedeksdspsgxssni issei iseisn g a n s k e  
æ e r og n r r e «, 
ogsaa det ærede Medlem fra Slagelse-(Dahl), 
have fremsat her idag. Der maatte være 

ZiixskixxssigKgxgidxkctkixxkiktxdsikisigxkkixk 
Stilling at ville stille sig op imod sin egen 
Beslutning ved 2den Behandling og mod sit 
eget Udvalgs enstemmige »Jndstilling. E n  

ITUDFLZDFZVIYFESJLPZLPFk e vil vil det det ikke ikke gsiiks. 
Et Thing, der agter sin egen Stilling og jin 
eg en epræ en ants r ei e, in a er ig 
ikke derpaa, medmindre den høitærede Jnden- 
rigsminister havde vissere? en ren Hsexemesfter 
i et ty kke og hav e unnet remætte or 
os nye Ting til Oplysning, nye Forkla- 
ringer, Fortolkninger , fVei1l13dniltiger ,  som 
maa e ave igget u en or va gets ver- 
veielse, og som det altsaa ikke ved sin Jnd- 
stilling kunde tage Hensyn til. Men isaa- 

fald valg er hvis jeg over bevist om,  a t  de t  swresdkk Ud- , a m i i g e »  j e g  i k k e  e- 
tvivler, vilde have været den Første til at 

N 
bede om at faae sit Forslag tilbage til for- 
nyet Overveielse, men det er jo saa langt fra 
Tilfældet, efter hvad jeg har hørt, at den 
høitærede Jnden ilgsminister ve efter nu i 
en Maanedstid e er hvor længe det nu er, 
at have havt Leilighed til at grunde paa den 
Sag,  hvorom Striden dreier sig, nu at 
komme med kun et daarligt Opkog af sine 
tidligere ubeviselige Paastande, netop har 
bevist, at han ikke har Grunde for sin Stil- 
ling. Havde den høitærede Minister havt 
nogensomhelst Grund for fin Modstand mod 
Udvalgets Forslag, nogen, der ere værd at 
holde sig t i ,  og havde det vceret muligt sor 
den høitærede Minister, der har sine Redskaber 
ude omkring i Landet (Afbrydelse) 홢 ja, kon- 
stitutionelle Redskaber, jeg mener Embedsmæn- 
dette, hele Ministeriet 홢홢 at skaffe, grave op, dels 
igjennem disse og dels gjennem det omhand- 
le e Retsforhor i Henhold til Straffelovens 
Z 155 Alt, hvad der kunde tale for hans 
Paastand 홢홢 og jeg tvivler ikke paa, at han 
ogsaa vilde have forsøgt det, hvis han havde 
havt mindste Ha ab om, at det kunde nytte 
noget 홢홢 saa var Sagen en anden. Men 
hvorledes har han nu benyttet Tiden? Den 
høitærede Minister er kommen fuldstændig 
tomhændet og har gjentager sine tidligere 
Paastandez han har Intet fremført, som i 
mindste Maade er noget Nyt, for sit Æn- 
dringsforslag og desuagtet skulde Nogen her 
i Thinget dele den Mening, som det ærede 
Medlem for Thisted Amts 2den Valgkreds 
jgJagd) har, at Folkethinget skulde løbe fra 
in Afstemning ved 2den Behandling og fra 

sit Udvalgs Jndstilling? Det Spørgsmaal 
stemmer jeg altsaa ganske roligt paa ifølge 

en Tillid, vi have til Udvalgets Indsigt og 
Samvittighedsfuldhed. 홢 Det, der navnlig 
gav mig Anledning til at begjære Ordet, 
var den høitærede Jndenrigsministers For- 
tolkning as en Bestemmelse iKoinniunalloven. 
Havde det været en anden Ministers For- 
tolkning havde det været den høitærede Krigs- 
ministers ortolkning af en Bestemmelse i 
Kommuna oven, vilde jeg ikke have taget mig 
det videre nær, uagtet han har med adskillige 
Ting, dette vedrørende, at gjøre, ligesaa li t 
som hvis det havde den høitærede Udenrigs- 
ministers Fortolkning Men her er det jo 
en Fortolkning af selve den kommunale For- 
valtnings Chef Naar den høitærede Mini- 
ster; som han gjorde før, staar og famler 
saaledes i det med Hensyn til en Hovedpkirm 
graf i Kommunallovem kan jeg ikke negte 
mig den Fornøielse at vexle et Par  Repli- 
ker med den høitærede Minister om «denne 
Sag; men først maa jeg dog omtale nærmere 
et Spørgsmaal, som er kommet lidt stærkere 
frem her. Hvad fordres, sor at Rigsdagen 


