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londonske Postvæsen angik, paastod det, at 
det heller ikke var berettiget til at betale Noget, 
thi Alt var foregaaet der paa sædvanemæs홢sig 
Maade. Den sædvanemæssige Maade der or 
Postanvisningers Vedkommende er den, at 
Postanvisningen bliver sendt til den paagjæl- 
dende Adressat i en lukket Konvolut Paa 
Postanvisningen findes intet Navn. Naar 
saa Adressaten eller en Anden melder sig 
med Postanvisningen, og han besvarer det 
Par  Spørgsmaal, Postvæsenet retter til ham, 
udbetales Pengene uden nogen Undersøgelse 
af, hvorvidt det er den rigtige Mand eller 
ikke. Der staar desuden paa Postanvisnin- 
gens Bagside, at Efterbetaling finder ikke 
Sted, forsaavidt Pengene ikke skulde komme« 
den rigtige Adressat i Hænde. At dette ikke 
er sket i dette Tilfælde, beror paa, at den 
paagjældende Mands, Gjessings, Søn var 
flyttet fra det Hus, hvori han havde boet, 
og der har da været en Bedrager, som har 
faaet fat i Brevet, hvori Postanvisningen 
var, og hævet Beløbet paa det londonske 
Posthus. vorvidt den paagjældende Mand 
kan vinde Dagen ved Høiesteret, derom kunne 
vi naturligvis ingen Mening have, men naar 
Manden ønsker at faae denne Sag appelleret, 
og han iøvrigt 홢 hvad jo ikke kan bestrides 
홢홢홢 har ia·ttaget Forsigtighedsregler ved at 
tage Post evis, finder man det rimeligt, at 
han faar Bevilling dertil. Det kan være, at 
det er den paagjældende Mand, selv om han 
ikke faar Pengene, af en eller anden Grund 
af Interesse at faae denne Sag undersøgt 
og endelig paakjendt. Jeg skal hermed an- 
befale de tre Jndstillinger under Nr. 13, 14 
og 15 til den høitærede Justitsministers Op- 
mærksomhed og Overveielse. 

Justitsministeren (N e l l  e m an n) : Med 
Hensyn til Jndstillingen under Nr. 13 skal 
jeg bemærke, at den omtalte Farver ved 
Straffeanstalten har ansøgt Ministeriet, om 
det vilde udvirke en saadan Understøttelse til 
ham; men man har ikke fremsat noget For- 
slag i saa Henseende paa Finantsloven, fordi 
det vilde gaa noget, maaske ikke saa lidt, 
udenfor de ellers fulgte Regler med Hensyn 
til slige Understottelsers Meddelelse, om man 
vilde give ham den. Men det følger af sig 
selv, at der ikke kan være nogen saadan prin- 
eipiel Hindring derfor; det er jo et Humani- 
tetsspørgsmaal, om jeg saa maa sige, om 
man vil tilstaa ham en saadan lille Under- 
støttelse, som der her er Tale om. Jeg kan 
ikke have noget Prineipmæssigt derimod; jeg gaar 
kun ud fra, at det aabenbart ligger nogetudenfor 
de almindelige Regler, som man ellers pleier 
at gaa efter ved at indstille en saadan 

Funktionær til livsvarig Understøttelse 
paa Finantsloven. Men, som sa t, jeg skal 
tage denne Sag under Overveie e, dersom 
man vil tilstille mi de vedkommende Aktstyk- 
ker lidt hurtig. ed Hensyn til Jndstillin- 
gen under Nr. 14 skal jeg bemærke, at der 
er indgivet til Ministeriet et Andragende af 
den Art, som omhandles her; men der er 
ikke resolveret derpaa endnu, og forsaavidt 
synes det mi , at Udvalget er gaaet noget 
udenfor den egel, det ellers pleier at følge, 
nemlig ikke at gjøre Jndstilling naar der 
ikke soreligger Resolution fra vedkommende 
Mini teriums Side. Men det er naturligvis 
nærmest Udvalgets elgen Sag. Je siger det 
ikke, fordi jeg vil ebreide Udva get Noget 
i denne Retning. Hvad selve S  ørgsmaalet 
angaar, er det selvfølgelig en ag, som vil 
blive tagen under Overveielse. Kun det vil 
jeg dog bemærke, at det er mig en Tilfreds- 
stillelse, at den ærede Ordfører udtalte, at 
han ogsaa var af den Anskuelse, at der ikke 
kan være Spørgsmaal om at give Tilskud 
af Statskassen til Opforelsen af et saadant 
Thing- og Arresthus, da det vilde være at 
komme ind paa en aldeles ny Bane, som 
man endnu ikke har været inde paa, at der 
til Opførelsen af nogetsonihelst Arresthus 
skulde gives Understøttelse af Statskassen 
Men det er jo ganske vist et andet Spørgs- 
maal, naar Spørgsmaalet er om en eventuel 
Flytning af Jurisdiktionen til Esbjerg 
Hvad endelig den sidste af de tre Jndstillin- 
ger angaar, maa jeg bemærke, at Aktstykkerne 
i denne Sag ikke mere ere i Justitsministe- 
riets Besiddelse; de ere sendte tilba e til 
den Paagjældende og ere formodent ig nu 
hos Udvalget. Derfor er jeg ikke istand til 
nu at udtale iiogen bestemt Mening om Sa-  
gen, men maa dog gjøre den Bemærkning, 
at det vilde stride ganske bestemt mod de be- 
staaende Regler og navnlig mod den udtryk- 
kelige Bestemmelse« i Forordningen af 23de 
Marts 1827 at give z olk Bevilling til fri 
Proces i saadanne Ti fælde, hvor det er 
aabenbart, at Sagen ikke vil vindes ved Ap- 
pel. Hensigten med at give Folk fri Proces 
til at appellere en S a  kan fornuftigvis kun 
være den at bevirke ti Vedkommendes Gunst 
et andet Udfald af Sagen ved den overord- 
nede Jnstants. eMen dersom det maa anses 
for haabløst at appellere Sagen, er der ikke 
noget Øienied, der fortjener at komme i Ve- 
tragtning som kan kræve, at en saadan Be- 
villing meddeles. Som sagt, det Spørgs- 
maal, om der virkelig, saaledes som Sagen 
foreliggerz er nogen Udsigt til, at den Paa- 
gjældende kan vinde Sagen, skal jeg ikke ud- 
tale nogen aldeles bestemt Mening om nu, 
da jeg ikke har Aktstykkeriiez men det skal 


