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vi ikke har været Tilfældet. Den anden 
Grund er den, at vedkommende Byraad ikke 
havde anbefalet ham; men ogsaa i den Hen- 
seende tror jeg tilstrækkelig at have oplyst, 
at der foreligger en Feiltagelse. Jmidlertid 
satte Ministeriet sig paany i Bevægelse, og 
vi ventede stadig i Udvalget, at de Oplys- 
ninger, vi søgte, skulde komme; men da der 
mi- acmpt flere11aer. oa Julen nærmede O« v»·»«« oss» »us» 홢» » 
sig, troede vi at kunne fremskynde Sagen 
ved at afgive en foreløbig Betænkning, 
hvortil vi saa meget mere sandt os forplig- 
tede, som vi mente at burde gjøre Thinget 
Rede for, hvorfor vort Arbeide ikke var 
stemmer. Saa  niodtoge vi endelig den 10de 
Januar et den 8de Januar dateret Svar 
fra Ministeriet, og det ses da, at det endelig 
er lykkedes Ministeren at faae Borgmesteren 
til at sammenkalde et nyt Vyraadsmode 
men ved denne Leilighed bekræftedes rigtig- 
nok Ordsprogey at den, der graver en Grav 
for Andre, falder selv i den, thi paa For- 
anlednina as Bvraadets Formand som stod 
i den Formening, at Byraadet ikke havde 
anbefalet Andragender, udtalte Byraadet, at 
det ingen Anledning fandt til at foretage 
Videre i Sagen; Udvalget maa altsaa mene, 
at Afgjorelsen gik i samme Retning som tid- 
ligere, og at altsaa Byraadets Beslntning 
af 17de Juli fremdeles staar ved Magt. 
Den forelobige Betænknings Afgivelse har 
imidlertid ogsaa havt en anden Virkning, 
idet nemlig Borgere i Nykjøbing, som uden 
Tvivl have fundet, at vedkommende An- 
dmaeis var bleven sorurettet, have 홢 efter 
hvad der er meddelt mia, af egen Drift 홢- 
sat sig i Bevægelse og samlet Underskrifter 
paa en ny Anbefaling for ham, og Udvalget 
har efterat have afholdt sit sidste Møde 
modtaget en saadan ny Anbefaling, rinder- 
skreveii af 41 Borgere, af gvis Navne 
dog de 4 ogsaa findes paa en Anbefa- 
ling, hvorpaa der blev samlet Underskrifter i 
August Maaned. Disse 41 Mcends Tro- 
værdighed er dernæst bevidnet af Stedets 
Sognepræstj Provst Pousaing Jeg anforer 
dette udtrykkelig fordi deres Troværdighed 
er bleven dragen i Tvivl af Borgmesteren 
eller Politimesteii i Nykjobing 홢- jeg veed 
ikke, hvilken af disse Euibedsværdigljeder jeg 
her skal bruge 홢 de stifte saaledes, at man 
kommer næsten til at tænke paa en Komedie 
af Moliere hvor Hovedpersonen har i sin 
Tjeneste en Mand, der baade er Kudsk og 
Kok, og naar hans Herre taler til ham, sæt- 
ter han snart en, snart en anden Hovedbe- 
daekning paa, eftersom det er Kokken eller 
Kudskem der tales til. Altsaa, jeg beder und- 
skylde, hvis jeg ikke bruger den rette Benæv- 
nelse; men jeg gjør kun opmærksom paa, at 

den« daværende Politimester iNykjobiiig synes 
at have en, jeg kan gjerne sige niærkværdig 
Tilbøielighed til at ville føre saa Meget som 
muligt ind under Straffeloven, og ved Alt, 
hvad han ser, søger han at opdage, om det 
ikke passende kunde gaa ind under en eller 
anden Paragraf i Straffeloven. Saaledes, 
da han saae den tidligere Anbefaling, soui 
gaar i modsat Retning af Hans egen, skrev 
han til Ministeriet, at der kunde endogsaa 
være Grund til at iiuderiøge, om ikke de Ved- 
kommende havde forset sig mod § 155 i 
Straffeloveii Denne Paragraf handler om 
falske skristlige Erklæringer eller Erklæringer 
om Noget, man intet Kjendskab har til, til 
Brug for Retten. Man ser altsaa her, at 
Politimesteren og Sognepræsten staa imod 
hinanden, idet Provst Poiifaing bevidner disse 
Mænds Troværdighed, medens Politimester ea 
gjør en Slags Henftilling til sin Foresatte 
til Ministeriet, om der ikke er Grund til at 
optage et Forhor over dem, der anbefale An- 
drageren, og faae dem dømte» i Henholdctil 
Straffeloven. Ja, det er det Eneste, oer 
mulig kunde bevæge Udvalget til at forandre 
fin Anskuelse, hvis den høitærede Jndenrigs- 
minister vilde ytte til dette Road, Thvis han 
mellem 2den og 3die Behandling vilde lade 
optage et saadant Forhor og derved kunde 
bevise, at disse mange Mennesker, som have 
iinderfkrevek have afgivet falsk skriftlig Er- 
klæring.« Det vilde jo ganske vist medføre, 
at Udvalget maatte tage Sagen under for- 
nyet Overveielse; men indtil Bevis i saa Hen- 
seendespforeliggem tror Udvalget at maatte 
holde sig luk, Kors? Sggiieskriesten hgrdoegiin 
net, nem ig e M æn s Trovceizdig e , om 
erklære, at denne Mand iden lange Tid, han 
har været Borger i Nykjobiiig jar ført en 
hcederlig Vandel J  det Hele taget, og efter 
det Kjendskab, vi fra tidligere Forhandlinger 
have til den hojsxserekpe Minister, venter jeg, 
og jeg tør ige U va et, at en Jøitære e 
Minister vil finde, at han har lyttet for me- 
get til, hvad en enkelt Mand, iieiiilig Bhfog- 
den i Nykjøbing, har fremsort Skulde jeg 
give dette Drama, jeg her har skitseret, et 
Navn, vilde jeg ikke give det Navnet »Sme- 
den og Yagereirh men snarere »Politimefte- . Fy« CPI»YYLA4« ret! og Bagerelfc Det: yoiriereoe toiiriistcr 
har i denne Sag været nær ved ikke for 
Smed, men for Politimester at rette Bagereir 
Denne Feiltagelse vil det høie Thing kunne 
gjøre god igjen ved at stemme for det Assu- 
dringsforslag som hele Udvalget har stillet. 

Jndenrigsmitiistereii (Skeel):  Jeg skal 
saa meget hellere følge den ærede Ordforers 
Udtalelser med Hensyn til at lade den fore- 
løbige Betænkning og de Udtalelser, der deri 


