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dets Anbefaling medens 2 havde erklæret 
,,ikke at ville modsætte sig det, men heller ikke 
at ville stemme for det«. Vel forelaa ved 
Andragendet en Erklæring fra3 Borgere om, 
at ,,Ansøgeren stedse har ført en agtværdig 
Vandel«, og en senere af 16de August fra 16 
Andre om, at han ,,stedse har ført en i en- 
hver Henseende agtværdig Vandel«, men By- 
raadets Erklæring var dog af saadan Be- 
skaffenhed, at den ikke kunde betragtes som 
en klar, bestemt Anbefaling. Samme Dag, 
som Lovforslaget blev vedtaget i Landsthinget 
ved 3die Behandling den 31te Oktober, hen- 
vendte Lilja sig til Folkethinget med et An- 
dragende om, at et Lovforslag om Jndføds- 
rets Meddelelse til ham maatte blive ind- 
bragt ved Thingets Foranstaltning, hvilket 
Andragende den 8de November indbragtes i 
Thinget af Folkethingsuiandeii for Holbæk 
Amts 5te Valgkreds. Under de derefter 
førte Forhandlinger fremkom en ny Erklæ- 
ring om, at »Lilja stedse har ført en agt- 
værdig Vandel«, fra 41 Medborgere, hvoraf 
dog 3 havde underskrevet Erklæringen af16de 
August, men tillige en Udskrift af Forhand- 
lingerne i Byraadsmødet den 29de December 
f. A., hvoraf fremgaar, at et af de Medlem- 
mer, der ikke havde været tilstede i Mødet 
den 17de Juli, begjærede tilførtProtokollen, 
at han ,,ikke fandt Andrageren kvalificeret til 
en saadan Begunstigelse, som Jndfodsrets 
Meddelelse er og bør være«, og at ,,dertil 
sluttede sig« et andet Medlem, som heller 
ikke havde været tilstede i hint Møde, idet 
han færligt bemærkede, at »han, ved at un- 
derskrive den tidligere i Byraadet fremlagte 
Erklæring, aldeles ikke tænkte paa, at han 
kunde komme til at deltage i en Byraadsfor- 
handling om denne Sag, men havde ment, 
at han, da Erklæringen bragtes ham i Huset, 
ikke vel personligt kunde undslaa sig for at 
medunderskrive, hvad de Herrer B. P. Han- 
s en og P .  Nielsen allerede havde iinderskre- 
vet«. Af den nævnte Udskrift fremgaar end- 
videre, at Byraadet forøvrigt ingen Anled- 
ning fandt til at foretage Videre i Sagen. 
Hvorvidt der ved disse nye Erklæringer var 
tilveiebragt nogen væsentlig Forandring i 
Sagens Stilling, fremkommer nye Oplys- 
ninger til Bedommelse as Spørgsmaalet om 

den Paagjældendes Skikkethed til at erholde 
Jndfødsret, kan maaske være en Skjønssag. 
Folkethinget skjønnede, at der var Grund til 
at optage Lilja i Lovforslaget om Meddelelse 
af Jndfødsret, optog ham ved 2den Behand- 
ling og fastholdt sin Afstemning ved 3die 
Behandling, idet et af Jndenrigsministeren 
stillet Ændringsforslag om at lade Lilja 
udgaa blev forkastet. U d v a l g e t s  F ler -  
t a l  (Bonne og Elaudi) skjønner der- 
imod ikke, at der foreligger en posi- " 
t iv ,  anbefa le i ide  Erkloering fra By- 
raadet, en saadan, som der siden Udtalelserne 
i Landsthingsudvalgets Betænkning i Sam- 
lingen 1866홢홢1867 samt Cirkulærerne af 3die 
Juni 1874 og 23de Juni 1879 har været 
fordret som Betingelse for Jndfodsrets Med- 
delelse, hvilken Fordring efter Flertallets 
Formening ufravigelig bør fastholdes. Medens 
i Byraadsmødet den 17de Juli s. A. 2 stemte 
for  at anbefale Andragendet, 1 stemte deri- 
mod og 2 hverken vilde modsætte sig det 
eller stemme for det, erklærede i Mødet den 
29de December 2, der ikke havde været til- 
stede i det første Møde, at de ,,ikke fandt 
Andrageren kvalificeret til en saadan Begun- 
stigelse, som Jndfødsret er og bør være«; 
af 7 Medlemmer af Byraadet have saaledes 
2 stemt fo r  Andragendets Anbefaling 3 
imod og 2 vilde hverken stemme for eller 
imod. Flertallet kan derfor ikke være af den 
Mening, at der fra Byraadets Side forelig- 
ger nogen saadan anbe fa l ende  Erklæring, 
som den, der fordres i Cirkulæret af 23de 
Juni 1879. Vel foreligger der ved Sagen 
Erklæringer fra endel af Ansøgerens Med- 
borgere om, at Paagjældende stedse har ført 
en agtværdig eller en i enhver Henseende 
agtværdig Vandeh og Underskrivernes Tro- 
værdighed er attesteret af Sognepræften; men 
derved ophæves ikke Fordringen om anbefa- 
lende Erklæring fra Byraadet, og Udvalgets 
Flertal, der ikke kjender Personer og For- 
hold, er ikke istand til at dømme de hinan- 
den modsigende Erklæriiigsudstedere imellem, 
selv om det var berettiget dertil. Af Hen- 
syn til det Foranførte som til, at Andragen- 
det, om det end var indsendt i rette Tid, 
dog endnu ikke ved den i Cirkulæret af 23de 
Juni 1879 satte yderste Tidsskrift var led- 


