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At disse Tilskud maa blive meget betydelige, naar 
man ved dem vil søge at overvinde den herskende 
Utilboielighed hos Arbeiderklassen til selv at bringe 
Offre, kan neppe være Tvivl underkastet, og det 
er Mindretallets Opfattelse, at en saadan Stats- 
Anstalt dog ikke vil formaa at drage Arbeider- 
klassen til sig, men dels vil vise sig som en kost- 
bar Institution, der ikke gjør væsentlig Nytte i 
den paatcenkte Retning, dels ved de personlige 
Offrey der f. Er. ville blive paalagte de kommu- 
nale Raad-3 Medlemmer og ved det hele nødven- 
digois vidtløftige Maskineri vil vække adskillig 
Misfornoielfe 

Det er imidlertid ikke Viindretallets IJiening, 
at der Intet fra Statsmagtens Side kan være at 
foretage, og som en naturlig og praktisk Udvei 
forekommer det Mindretallet, at en færlig Afdeling 
under den bestaaende Livrente- og Forsørgelses- 
Anstalt kunde oprettes, hvor intet særligt Admini- 
strationsgebyr beregnedeT og hvor Vefolkningen 
havde en let Adgang til at tegne mindre Alder- 
donisforsorgelser til et Velob af nogle faa hun- 
drede Kronen Forsaavidt falder denne Betragt- 
ning sammen med nogle af Flertallets Bemærk- 
ninger, naar det blot hævdes, at vilkaarlig valgte 
Renteberegningen for at skaffe Deltagerne billige 
Forsørgelser, holdes: udelukkede. At sannneristille 
en saadan for hele Befolkniiigeti tilgceiigelig For- 
sorgelseskasse med Statens Forhold til dens Em- 
bedsniænd forekommer Mindretallet urigtigt. At 
Statsmagten kan finde det hensigtsmisessigt at 
byde paa Lonningernes Knaphed ved at beregne 
en noget høiere Rente, end i og for sig korrekt 
ved Bestillingsniastidenes Selvpensioxiering er et 
»indre« Spørgsmaal mellem Staten og dens Em- 
bedsmcenly som ikke kan tjene som Regel for en 
almindelig Alderdontsforsorgelseskasse- 

Det fortjener endnu at fremhæves, at Fler- 
tallet (6te Spalte værst) selv synes at aner- 
kjende, at der er overveiende Sandsynlighed for, 
at den af det foreslaaede StatsgAristalt væsentlig 
vil blive benyttet af ,,dem, der strengt taget ikke 
trænge til en saadan Hjælp-C men Flertallet 
trøster« sig med, at det selv blandt de mere Vel- 
staaende vil være en »Betryggelse« at sikkre sig 
en saadan billig Nødshjælp. Heri kan Mindre- 
tallet være enigt, men at oprette en ny Livrente- 
kanxstalt med billigere Præmier end den nærværende 
ved særlige finantsielle Offre fra Statens Side og 
med Opgivelse as det rationelle Grundlag for slige 
Institutioneicz sor at skaffe de mere Velstaaende et 

( billigt Supplement til deres øvrige Alderdoms- 
forsørgelse, kan Mindretallet ikke finde tilstrækkeligt 
begrundet. 

Mindretallet er enigt i, at Lovgivningens 
Bestemmelser om Arbeidggiverens Erstatningspligt 
i Tilfælde af Forsommelighed fra Hans Side, ikke 
er ganske fyldestgjørende, men det maa ikke over- 
ses, at det som oftest er særdeles» vanskeligt i det 

L  enkelte Tilfælde at afgjøre, hvor Skylden tilUlyk- 

ken rettelig bør lægges, og at Arbeidsgiveren saa 
godt som altid maa bære de Tab, der paafiires 
ham ved Arbeiderens Forsømmelighed, alene af 
den Grund, at der ingen Erstatning vil være at 
erholde hos denne. 

M i n d r e t a l l e t  (Jngerslev) er enigt med 
Flertallet i, at Lovforslaget ikke er egnet til at 
nyde Fremme Mindretallet er ligeledes enigt i at 
anbefale, at der ved Statens Foranstaltning op- 
rettes en færlig Alderdoinssorsrtrgelsesaiistalt med 
almindelig Adgang for Befolkningeii til paa bil- 
ligere Vilkaar, end det i den allerede bestaaende, 
af Staten garanterede Livsforsittriiigsanstalt kan 
ske, at sikkre sig en begrændset Livrente Derimod 
er Mindretallet paa flere væsentlige Punkter uenigt 
i de Betragtninger og Antydninger, der af Fler- 
tallet ere fremsatte i Betænkningen, hvorfor det« 
maa forbeholde sig nærmere Udtalelsen naar 
Sagen kommer til at ligge for til Behandling. 

Mindre ta l l e t  (Clausseii og Dain) maa i 
Modsætning til Flertallet fastholde og hævde den 
i Lovforslaget, navnlig dets § 7, foreslaaede 
Tvangsforpligtelsg ihvorvel man gjerne skal ind- 
rønime, at den nærmere praktiske Udførelse deraf 
muligvis kan finde en heldigere Løsning. At 
man andetsteds uden Held har søgt at løse den 
til Grund for Lovforslaget liggende Opgave, af- 
giver ikke noget afgjørende Ferie for dennes; 
Uloselighed og kan derfor heller ikke indeho de nogen 
Grund sor Udvalget til at opgive Forsøget. Selve 
Organisationen af en almindelig Alderdomsw 
forsørgelses-Anstalt vilde neppe inedføre megen 
Vanskeliggeo naar det dkuntkxiixde kgjmebss muligt 
paa s n  e l l e r  a a e a  e e euemi ee  
Samsundemedleminer Udredelsen af de nødvendige 
Jndskud Men heri turde Hovedvanskeligheden 
for Spmgsmaalets Løsning vistnok i de fleste 
fxilfæ·ldes væres at Zxigefz thi den eneste synlige 

lovet, om og aa ov or age anvier, a a e 
Stat og Kommune træde til med et passende 
Tilskud, kan M giztiddogfi alle Lande vække sikixzr pga 
a mø e o an ra e on ervaioe tan - 
Punkter. Da Udvalgets Flertal imidlertid stiller 
sig imodekommende overfor Prineipet om Tilskud 
fra , det Offentlige, saa frembyder dette sgltsaa 
forsaavidt ikke nogen Answdssteii for ovfor agets 
Fremmed. Den væsentligste Hovedindvending fra 
Flertallets Side er derimod den i Lovforslaget 
forlangte tvuggtiie Dndtiswdgelse iOstkl홢lderdomsksfilifr- 
ørge en. en aa an r ning u.e  
»stride mod Grimdprincipet i vor hele Sam- 
fundsordiiing o. s. v.«,, saaledes som Fler- 
tallet formener, maa paa det Bestemteste modsiges. 
Thi hvad er for det Første i Almindelighed al 
Lovgivning andet end juridiske Tvangsforpligtelfein 
nodvendiggjorte ved, at Sanifnndsmeolemmernes 
Offerberedvillighed savner sornødent Grundlag i 
den dybere Erkjendelse og dertil svarende bestemte 


