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ikke Ret i, at det idag er Aarsdagen derfor. Det 
var nemlig den 26de April, at Valget fandt Sted, 
men idag er det den 25de. (Modsigelse). Ja, der 
ligger jo ikke megen Vægt derpaa, jeg antog, at 
det var den 26de April, jeg synes, at vi have 
faaet det saa tidt at høre. Hvem jeg især maa 
henvende mig til, er Ordføreren for det næststørste 
Mindretal, nemlig den ærede 2den Landsthings- 
mand for 1ste Kreds (Ploug), og jeg vil da først 
tillade mig at omtale de Bemærkninger, han gjorde 
om Kjøbenhavns Befæstning, som jo maa tillægges 
en ikke saa ringe Vægt. Han frygtede nemlig for, 
at vi ikke tilstrækkelig, hurtig vilde kunne dække 
Kjøbenhavn mod et Overfald. Jeg maa i saa 
Henseende sige, at jeg er ganske enig med det 
relative Flertal. Jeg erkjender, at et Overfald, 
som kommer aldeles uventet midt i den dybeste 
Fred, ere vi overmaade slet forberedte paa at 
møde. Men er et saadant Overfald nogensinde 
kommet? Det, det kommer an paa, er, hvor 
hurtig man er istand til at træffe sine For- 
beredelser, saaledes at et Overfald ikke lykkes, og 

Jdet vilde vi uden Sammenligning være bedst istand 
til, naar Kjøbenhavn er befæstet. Vi ville iLøbet 
af 24 Timer og maaske hurtigere kunne have saa 
mange Folk i Kjøbenhavn, at et Overfald er 
umuligt, og jeg skulde tvivle overordentlig meget 
om, at det nogensinde kunde træffe, at en saadan 
Forberedelsestid ikke var tilstrækkelig, thi i den 
dybe Fred kommer jo dog virkelig et saadant 
Overfald ikke. Det ærede Medlem vil dog vist- 
nok være enig med mig i, at imorgen kommer det 
ikke, og jeg tror nok, at man i det Hele taget 
kan ræfonnere saaledes, at i den dybe Fred 
kommer det ikke. Naturligvis, naar Forholdene 
ere anderledes, naar der er Krig omkring os 
eller der er Udsigt til Krig, kan det være ganske 
anderledes, men saa er det ogsaa nødvendigt, at 
Regjeringen træffer sine Forberedelser, og dem 
bør den saa træffe uden lang Betænkning. Er 
derimod Kjøbenhavn ikke befæstet, ville vi 
være i langt Were Grad udsatte for, at 
Sjælland tages ved Overfald, saa vil Styrken, 
som er paa Sjælland, i Forbindelse med den Del 
af Flaaden, som vi kunne faae ud paa saa kort 
Tid, og som kun er en temmelig lille Del af den, 
ikke være tilstrækkelig til at modstaa et nogenlunde 
velforberedt Overfald Man kan dog ikke sige 
Andet, end at Sjælland uden en Fcestning ligesaa 
vel kan blive udsat for Overfald som Sjælland 
med en Fæstning. Har man imidlertid en Fæst- 
ning paa Sjælland, som man er istand til til- 
strækkelig hurtig at sætte iForsvarsstand, antager 
jeg netop, at det skulde være et væsentlig Fore-j 
byggelsesmiddel mod, at der forsøgtes noget Over-s 
fald paa Sjælland. Da altsaa Jndkaldelsen af j 
det nødvendige Mandskab til Sikkring af Kjøben-f 
havns Befæstning mod et Overfald kan soregaal 

saa overmaade hurtig, tror jeg, at dermed den 
Indvending, som det ærede Medlem fremsatte» 
taber sin Vægt. En stor Del af Besætningen, 
baade af Linien og af Forstærkningen, er jo fra 
selve Kjøbenhavn og dens nærmeste Omegn, og 
den øvrige Del i Nærheden deraf, nemlig fra 
Sjælland og de sydlige Øer. Det ærede Medlem 
sagde, at han savnede nærmere Oplysninger om 
disse Forhold. Der er dog derom givet Udvalget 
endel Oplysninger, og havde det ærede Medlem 
ønsket flere, saa havde det været en let Sag for 
ham som Medlem af Udvalget at faae saadanne. 
Men det er ikke sket. 홢- Forøorigt tror jeg ikke, 
at det ærede Medlem er 홢 idetmindste gjorde 
nogle af hans Udtalelser, at jeg ikke kan se det 
홢- saa uenig med Regjeringen om Forslaget an- 
gaaende Kjvbenhavns Landbefæstning, som det synes. 
Det ærede Medlem sagde nemlig, at han vilde 
gjerne have en Feltbefæstning med permanente 
Værker, men jeg veed ikke ret, hvori Forskjellen 
da egentlig bestaan Jeg har ogsaa tidligere sagt 
til det ærede Medlem, at en af de Indvendinger, 
han gjorde, nemlig, at det maaske neppe vilde 
være rigtigt at give en saa betydelig Bevilling 
strax, kunde man maaske ogsaa komme ud over. 
Det er ikke absolut nødvendigt at bevilge hele 
Summen paa eengang. Landbefæstningen ved Kjø- 
benhavn kunde jo tænkes delt i to forskjellige Dele, 
hvoraf den første Del vilde kunne sikkre Byen mod 
Overrumpling og Bombardement. Ved Anlæget 
af denne første Del af Befæstningen, der senere 
kunde suppleres med, hvad der iøvrigt er foreslaaet 
af permanente Værker, vilde der allerede være 
vundet ikke saa Lidt, idet man, naar Onistceiidig- 
hederne fordrede det, da dertil kunde knytte de 
fornødne Feltbefæstninger. Det forekommer mig, 
at det ærede Medlem kunde gaa den Vei, naar 
han ikke anser det for rigtigt at give den hele Be- 
villing strax. Men paa den anden Side ser jeg 
ikke, hvorfor en Feltbesæstning ikke akkurat ligesaa 
godt kan tages ved pludselige Overfald som den 
foreslaaede permanente Befæstning. Tvertimod, da 
den ikke vil være stormfri, vil den lettere kunne 
tages. Naturligvis vilde det, som det ærede Med- 
lem bemærkede, være hensigtsmæssigt samtidig at 
forhandle Hær-, Søværns- og Befcestningslovena 
det indrømme jo Alle; men det ærede Medlem 
kan jo dog ikke mene, at man ikke for to Aar 
siden burde have modtaget Revisionen af Hær- 
og Søværnslovene, fordi man ikke troede da at 
kunne faae Vefæstningsloven. Men har man nu 
engang faaet Hær- og Søværnslovene, synes jeg, 
det er nødvendigt, at man gaar ud fra dem som 
Grundlag ved Forhandlingerne om Befæstnings- 
loven. 홢- Der er et andet Punkt, som jeg ogsaa 
vil omtale, og som er nævnt saavel af det 
relative Flertal som af det Mindretal, for hvilket 
det ærede 2det Medlem for 1ste Kreds (Ploug) 


