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der  for Øieblikket er Kræfter, der røre« sig paa 
forskjellige Maader, som ægge til at uddybe 
Striden istedetfor at udjævne den; jeg har en 

» meget levende Fornemmelse af, at det var paa 
Tiden, at det var i sin Orden, at der « blev ud- 
talt et advarende Ord. Det Høieste, der kunde 
siges derimod, var, at det var overflødigt, og 
Jntet skulde vcere mig kjærere, end om det-virkes 
lig var overflødigt; men hvad angaar den Skade, 
som der tales om, at mine Udtalelser skulde have 
gjort med Hensyn til Sagens mulige Behandling 
i et Fællesudvalg, skal jeg tillade mig at sige, 

« at jeg ikke tillægger denne Tale den allerringeste 
Betydning. Der har været ført for mange For- 
handlinger i Anledning af dette Dyrtids-Spørgs- 
maal til, at det skulde være saa ømtaaligt,« at 
nogen Interesse skulde lide ved, at jeg udtalte en 
Mening om Realiteten, hvori jeg ikke staar alene. 
Der har jo før aabenbarer sig Dissents om dette 
Spørgsmaal her i Thinget, og det skal altsaa ikke 
kunne volde nogen - Vanskelighed eller genere 
Nogen, at jeg har udtalt den Mening, jeg nu 
ikke længer kunde tilbageholde, om, hvorledes dette 
Spørgsmaal nu staar. Den ærede 7de Lands- 
thingsmand for 1ste Kreds spurgte mig, om jeg 
var saa sikker paa, at min Mening var den ene 
rigtige, om jeg aldrig havde taget feil. Det er 
i Grunden et HM besynderligt Spørgsmaal. 
Hvem har ikke - taget feil? Men dersom 
man paa den anden Side aldrig turde 
udtale nogen Overbevisning, fordi man ikke 
var sikker paa, at den var ufeilbar-lig, hvem 
kunde saa nogensinde . tale? Jntet Menneske. 
Hvortil da saadanne Spørgsmaal? Jeg nærer 
Frygt for, at der paa de mere yderliggaaende 
Sider skal voxe en Partilidenjkab op, som kan 
Nei-føre, at man i Øieblikket har megen Vanske-! 
lighed ved at laane« et villigt og roligt Orexili 
dem; som efter Evne 홢- Mere kan intet Menneske« ssshkv 홢 søge at sastyotoe et mere centralt Standpunkt. 
Og skulde man spørge mig, om jeg mener, at 
denne Partilidenskab allerede er trængt ind her i 
Salen, maatte jeg svare Ja ved en Henvisning 
til det Foredrag, som den ærede 7de Landsthings- 
mand for 1ste Kreds holdt. Jeg vil nemlig søge 
Beviset for denne min Opfattelse deri, at han tog 
sig det i den Grad nær, at et vist Afsnit af et 
Foredrag, hvis egentlige væsentlige Kjærne» jeg gav 
min Ttlslutning kritiseredekz at denne Kritik fore- 
kom hafn saa dristig, saa sarlig og saa betænkelig, 
at han gav sin Replik den Farve, som han gav 

den idag. Jeg kunde maaske søge et Bevis der- 
paa i nogle Yttringer, skjøndt jeg ikke tillægger 
dem » alene en afgjørende Betydning, saavel af 
den «ærede 7de Landsthingsmand for Kjøbenhavn 
som fra et andet Medlem (Fallesen)«; Yttringer, 
hvorved man gjentagende har villet foreholde mig 
den Ulykke, jeg skulde have gjort blot ved at ud- 
tale det, som jeg er overbevist om, at det store 
Flertal her i Thinget, naar det kommer til Styk- 
ket,- vil erkjende med mig, nemlig at det er en 
haablxfs Sag at ville søge at skaffe Entbedsmæns 
dene et Dyrtidstillæg paa over 2,500 Kroner i 
indeværende Aar. Lad dem forsaavidt være uenige 
med mig, at de finde, at det var dristigt af mig 
at bekjende denne , farlige Sandhed allerede nu, 
men kom ikke og fortæl mig, at jeg særlig skulde 
have vanskeliggjort Chancerne for at faae et høiere 
Dyrtidstillæg fra Folkethingets Side, det faar 
Ingen mig til at tro; i saa Henseende har jeg 
den saligste Samvittighed. Skulde Folkethinget 
gjøre mig den overordentlige Ære fat gjøre mine 
Ord til Skamme og bevilge et større Beløb, kan 
jeg paa Forhaand takke det derfor. Men ganske 
særlig vil jeg sige, at jeg ser et Bevis: paa Parti-»- 
lidenskab i den personlige Retning, det ærede 
Medlem gav sit Tilsvar til mig. Det kan neppe 
miskjendez at den udover denne Forhandling 
gaaende, udenfor den liggende personlige alminde- 
lige Vurdering af mig var en noget eiendommelig 
Sag zt jeg er imidlertid aldeles ikke omskindet i 
saa Henseende og giver ham for mit Vedkom- 
mende fuld Frihed. Derimod tror jeg, at Parti- 
lidenskaben traadte frem ,홢홢- jeg tror ikke, at Yt- 
tringen kunde misforstaa-3 홢 naar netop det ærede 
Medlem vilde udtale sig om, hvorvidt jeg har 
været istand til at udfylde min Stilling i 1864. 
Jeg kan ikke betvivle, at man almindelig vil an- 
tage, at det ærede Medlem sigtede hertil (Matzen: 
I  1863 !). « 

Fo rmanden :  Akredeilliedlemmer maa ikke 
samtale indbyrdes. - » 

i 
Kr ieger :  Hvis den ærede Formand ikke 

tager mig det meget ilde op, vilde jeg sætte Pris 
paa at faae at vide, om det ærede Medlem sig- 
tede til 1864 eller til 1863, og med den ærede 
Formands Tilladelse vil jeg bede om en Forkla- 
ring deraf. » « 


