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Punkt. Hvad Pandserskibet angaar, blev det ved 
«Søværnsloven bestemt, at der inden en vis Tids- 
grændse skulde anskaffes indtil 12 større og et 
passende Antal mindre Skibe At nu den ærede 
Marineminister paa Finantsloven med faa stor 
Bestemthed fastholder a t  faae dette Punkt af- 
gjort i Overensstemmelse med s in Opfattelse, 
kan ikke Andet end vække Forundring. Da 
den høitærede Minister modtog Søværnsloven og 
ikke dengang gjorde noget Forsøg paa at bibringe 
Søoærnsloven en Bestemmelse, som fastsatte en 
Grændse, en Tidsfrist, forinden hvilken de for- 
skjellige Vaaben, der hjemles ved Søværnsloven, 
skulde anskaffes, ligger det nær at antage, at den 
ærede Marineminister dengang ikke har tillagt det 
saa stor Betydning, enten det Ene eller det Andet 
blev anskaffet først. Naar den ærede 7de Lands- 
thingsmand for 1ste Kreds (Matzen) optraadte 
med en saadan Beskedenhed, fordi han ikke tiltroede 
sig at være i Besiddelse af den tekniske Kundskab, 
som var nødvendig for at diskutere dette Spørgs- 
maal, skal jeg gjøre den Bemærkning, at det, her 
diskuteres, ikke i alleringeste Grad er et teknisk 
Spørgsmaal, det er kun, om man enten først eller 
sidst skal tilfredsstille det ene eller det andet af 
de to Krav, Søværnsloven stiller. Her er altsaa 
ikke Tale om noget teknisk Spørgsmaal, og naar den 
ærede Marineminister dengang ikke stillede noget 
Krav i saa Henseende, kunne vi ikke antage, sat 
det kan have saa stor Betydning, enten det Ene 
eller det Andet bliver anskasfet først. Havde den 
ærede Marineminister dengang havt samme Be- 
tragrnmg som nu, kan man vel neppe antage 
Andet, end at den ærede Minister har holdt 
Spørgsmaalet ude fra Søværnsloven for at faae 
den lettere gjennemført. Men dersom dette 
skulde være Tilfældet, forekommer det mig, at den 
ærede Marineminister nu søger at tvinge Lovgiv- 
ningsmagten eller rettere Folkethinget gjennem 
Finantsloven til Noget, som han antog var umu- 
ligt ved særlig Lov. Dette tror jeg vil være en 
umulig Opgave for den ærede Minister at opnaa, 
ialtfald forsaavidt Folkethinget er istand til idet- 
mindste at hævde sit Krav paa Ligeberettigelse. 
Det tredie Spørgsmaal, Dyrtidstillæget, .er ogsaa 
en gammel Bekjendt. J  Samlingen 1879홢홢홢80 
forelaa dette Spørgsmaal for Rigsdagen paa 
Tillægsbevillingsforslaget. Da dette Forslag var 
til eneste Behandling heri Thinget, udtalte den 
ærede 1ste Landsthingsmand for 11te Kreds 
(Termansen), at han helst havde ønsket at give 
Tillæget en faa stor Udstrækning, som var for- 
langt af Regjeringen, men da man her stod over- 
for en saadan Eventualitet som Tilfældet var, 
vilde han ikke stille sig paa det Standpunkt: Alt 
eller Intet. Han fandt, det kunde være rimeligt 
og rigtigt af Hensyn til de mange Embedsmænd, 
som vilde blive hjulpne ved, at man gik ind paa 

Folkethingets Tilbud, at man stemte for dette. 
Efter ham talte den ærede 3die Landsthingsmand 
for Ste Kreds (Oxenbøll). " Dette ærede Medlem 
bemærkede til den førstnævnte Taler, at, naar man vilde 
følge den Tankegang, saa vilde Følgen blive, at 
Landsthinget sank ned til at blive« en Folkethinget 
underordnet Forsamling. Det ærede Medlem 
friede endvidere -til: Jeg finder det under Lands- 
thingets Værdighed at tage et Medlidenhedshen- 
syn. Denne Udtalelfe findes i Landsthingstiden- 
den for Samlingen 1879홢홢80, Sp. 1702. Da 
jeg ikke tror, at det vil være af nogen Betydning, · 
ialtfald ikke nogen skadelig Betydning, med Hen- 
syn til Landsthingets Myndighed, om vi vedtage 
dette Forslag, og da jeg ikke kan finde det billigt 
at lade et saa stort Antal Medborgere iLængden 
yde et saa stort Bidrag i klingende Niont i den 
Retning, finder jeg nu at burde stemme, ligesom 
jeg ogsaa dengang fandt det, for Folkethingets 
Tilbud. Da dette Finantslovforslag vistnok maa 
siges at være et rigeligt Finantslovforslag, og da 
Landsthinget ved «at vedtage det vil gjøre Ende 
paa Konflikten og det paa en Maade, som kun· 
kan være fortjenftsuld for Landsthinget, ville ,vi 
fra vor Side stemme for Forslaget i den Skik- 
kelse, hvori det foreligger. « 
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saaledes ismkbstdigksis flHs GZZUZZTEIJZZIIF Tillid« 
Thing Forhandlingerne om at stemme med en Anbefaling til dette 
saaledes som det var for ovforslaget uforandret, 
J e g  har Heller ikke k o m m e t  fra Folkethinget. 

Forhandlingen med en Reifegjxxlrkxltsgdens a t  aalsne « ; R · " » « » « a s 홢  홢 

G:3r;«:ek«..sp;.t: stsgxkrsixsksrrkks e r «  have , . , me en e- 
det handling, andet som Finantslovforslaget havde faaet i 
Thing tilstxjscsekkelhke idet der jo har foreligget dette 

lange Række af HEUdriSHTfZJFKaTSIJOsUT gjennem den ' « - . · - Om a  egjek 
ringen ling i vare det stillede ttilTLovforflagets 3die Behand- 

vedtagne. Hvad an et det 홢  uden af 홢  - 
angaar, - · . .». men fomfvgvxntsikcxrrjtziiekft lvxtskhtmzictcisr Fmanltsmini terem 

for de andre Medlemmer Rvcesent ig Interesse 
kun eet Hovedpunkt som af je egteringew er der 
det« høie· Thing, nemlig dexgNntgsijxxxck nævne for 
tidsUUEget for det kommende Aar? til omtrent af Fald- 
dk 홢 - - dskltilcdktklmieskgedi som har fundet Sted s 
bemærket er det g. bl on: det høre Thing Vil. have 

og med Hensyn ti! sietkieRgkksesxttknkaade Evantitativt 
Nedscettelser i Forenin vi k , og egge dtsfe 
halvere det soreslaaedegBxltzzlbf hen Paa den omtrent Tid, II  
Finantslovforslaget blev alfatieb har jeg ikke kunnet 
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