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andre Letnnitigsposters Vedkommende er der Be- 
svarelsen« Saaledes er der ved Posten »Lønninger 
med Ret til Pension« en Mindreudgift af mellem 
13홢홢홢1400 Kr. Men med Hensyn til denne Post 
har det i flere Aar paa Finantsloven været be- 
stemt, at hvad der besparedes paa samme, kunde 
anvendes paa andre Lønningskoitti. Og hvad an- 
gaar de tre andre Lønnitigskotiti," var det paa 
Finantslovforslaget for inoevirrende Aar bestemt, 
at hvad der beiparedes paa den ene Konto, kunde 
anvendes paa de øvrige, saa at, saafremt denne 
Bestemmelse, der fandt Billigelse baade i Folke- 
thinget og i Landsthinget, havde været gjældende 
for Finantsaaret 1879홢홢80, vilde der overhovedet 
ikke have fundet nogen Overskridelse Sted paa 
dette Punkt. Hvad saa angaar Udgiftsposterne 
under 10, Gardetsobeti m. v., da hører Bevilliisp 
gerne paa sainme efter deres Natur til drak, som 
maa betragtes som mer eller mindre kalkulatoriske 
Det følger as sig selv ved en Anstalt som The- 
atret, at det ikke let lader sig forud nøiagtigt be- 
stemme, hvor store Udgifter der vil komme paa 
disse Poster. Det beror paa tilfældige On1stæii- 
dighedetz paa de Stykker, som skulle opsøres, og 
mange andre Momenter, som blive at tage i Be- 
tragtning ved Driften af et Theater, og om hvilke 
det gjælder, at det ofte af okonomiske Grunde maa 
siges at være hensigtsmæssigt at tage en større 
Udgift, idet en ntidig Besparelse let vil kunne 
virke skadelig for Theatret i økonomisk Henseende. 
Der findes i Statsrevisionens Betænkning med 
Hensyn til disse Udgifter en Bemærkning om, at 
,,det ikke fremgaar af de givne Forklaringen at 
der har soreligger tvingende Grunde, som i det 
Hele taget have gjort de nævnte Overskridelser 
uundgaaeligeC Dette er vistnok en fuld- 
stoendig rigtig Beniceriniiig ,,tvingende Grunde« 
kunne aldrig foreligge paa dette Omraade; det, 
som her er bestemmende, er naturligvis rene 
Hensigtsnmssighedshensyn Det er nu ikke Ud- 
valgets Flertals Mening at sige, at disse to 
Udgiftsposter bør gaa hen, uden at der tages et 
eller andet Forbehold ved Rigsdagens Beslutning 
over Statsregnskabet. Man har vel ikke fundet 
Udgifterne ubetiinelige, men det er dog Faktum, 
at Budgettet paa disse Punkter er overskredet, 
uden at der har været en Bevilling. Det er der- 
for ganske naturligt efter Theatrets hele Væsen 
og efter den store Frihed, som der selvsølgelig 
maa gives Theaterbestyrelsem at Overskridelser af 
Vevillingerne bør gjøres til Gjenstand sor Angs- 
dagens Beslutning. 

Jeg skal dernæst gaa over til §26 Post45r 
»Udgist til Bygningsarbeider paa Orlogsvoerftekc 
Jeg maa forelyibig gjøre opxmerksotn paa, at deri 
Udvalgets Betænkning findes en Trykfeil I  
første Linie staar: ,,Finantslooen for 1878홢79 
as 24de Mai 1879.« Denne Lov angik naturligvis Fi- 
natttsaaret 1879홢홢80. Paa denne Post« har 
Statsrevisionen gjort Jndstilling, som gaar ud 

fra, at der paa Udgiftskontoen b. 2.: »Jndretning 
af et Skomager- og Sprøiteslangevaerksted« har 
fundet en Overskridelse af en Bevilling Sted med 
1,577 Kr. 19 Øie, som indstilles til at passere. 
Udvalgets Flertal har ikke kunnet følge denne 
Jndstilling, og det af den simple Grund, at vi 
ikke have kunnet finde, at her soreligger nogen 
Overskridelse Der existerer ikke nogen Underkonto 
lo. 1 eller lo. 2., men kun en Konto v., som ikke 
er overskredem men tvcertimod har givet en lille 
Besparelse Sammenhængen. hermed er følgende. 
Paa Finantslovforslaget for 1878홢홢79 var der 
as Piarinekiiiiiisteren forlangt dels en Bevilling 
til Indretning af Skolelokaler for Artilleriiindew 
officerer og Udvidelse af Underofsicersskoletis 
Lokaler, dels en anden Bevilling til en ved 
hine Lokalers Indretning nvdvendiggjort Indretning 
af et nyt Skomagew og Sprøitcslangevcerksted. 
Til Begjceriiigeii om disse to Bevillinger var det 
i Anmaerktiiiigerne til Finantslvvforslaget anført, 
at Ministeren havde tænkt paa at flytte Skomager- 
og Sprxtiteslaiigevcerkstedet hen til et af de nordre 
klJtasthufe. De to Bevillinger bleve imidlertid 
negtede. Ved Forelceggelsen as Finantslovforslaget 
for 1879홢홢·80 blev der atter forlangt Bevillinger 
til disse to Udgifter. Derimod blev der ikke i 
Anmcerkiiingeriie anført, hvorledes Ministeriet tænkte 
sig at indrette Skomager- og Sprøiteslangeticerk- 
stedet Det maa altsaa staa hen, om Plariiiw 
ministeriet dengang, endnu .tænkte sig, at denne 
Indretning skulde ske ved at flytte Vaerkstedet hen 
i et afMastehusene, eller om det ikke alt dengang 
havde til Hensigt, hvad det senere gjorde, at op- 
søre en ny Bygning til Vcerkstedet Til Under- 
officersskoleris Lokaler var der forlangt 10,000 
Kr., til Indretning as Skomager- og Sprøites 
slangevasrkstedet 5,500 Kr. Ved Lovforslagets 
2den Behandling i Folkethinget blev, paa Forslag 
af et Flertal iFolkethiiigets Finantsridvalg, begge 
Bevillinger negteda hvorpaa der til 3die Be- 
handling blev af JJiarineininistereii, under Anbefa- 
ling af et Flertal i Finantsudvalget, stillet For- 

slag om en Bevilling af 15,500 Kr. til disse to 
, Bygningsforetagenderj som nu sloges sammen stil 
en Post. Ved Udføretsen af Arbeidet blev der, 
som jeg allerede har berørt, anført en ny Byg- 
ning til Skomager- og Sprøiteslaiigevcerkstedet, hvad 
der niedforte en Udgift af 7,077 Kr. 19 Øie, altsaa 
1,577 Kr. 19 Nie udover det Beløb af 5,500 Kr., 
man oprindelig havde tænkt at anvende dertil. 
Der blev imidlertid anvendt saa meget mindre til 
Indretning af Underofficerslokaley saa at Kontoen 
ikke blev overskreden Med Hensyn til Bygnin- 
gen af Skomager- og Spwiteslatigevcerkstedet be- 
niaeiker Statsrevisionen, at den »ikke har fundet 
Noget at indvende mod dette Foretagende i sig 
selv«. Forholdet er altsaa dette, at her ikke fore- 
ligger Overskridelse af nogen Konto, der er ikke 
nogen Anmasikiiing paa vedkommende Finantslow 
forslag, der er bleven tilsidesat, og hverken Statsc 


