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andre alkoholholdigeiDrikkevaren navnlig af Pine, 
faa forekommer det mig at være ikke blot for- 
svarligt, men ogsaa temmelig nødvendigt, at man 
ikke vedblivende lader det temmelig spritholdige 
Ol gaa Ram forbi. Jeg ser ikke rettere, end at 
det i og for sig vilde være rigtigt at søge gjen- 
nemført en Ølskat» selv om man ikke trængte til 
IndtægtssBeløbet som en Kompensation eller som 
en extraordinoer Statsindtægt. Forsaavidt haaber 
jeg, at det høie Thing er enigt med mig. Mere 
tvivlsomt kan det naturligvis stille sig sor mig, 
naar Spørgsmaalet kommer til at dreie sig om, 
paa hvilken Maade man da skal ramme Øllet. 
Nu ser jeg ikke rettere, end at den simpleste Maade 
af alle at ramme Ollet paa, nemlig gjennem 
Maltet ved en almindelig Maltskat, ikke, forsvar- 
lig kan ajennemføres, idet man jo derigjennem 
vilde fordyre en af de første Livsfornttdenheder 
for Menigmand, saa at man altsaa maa indskrænke 
sig til at søge at beskatte de kostbarere og mere 
spritholdige Ølforte»r. Førend jeg gaar videre, 
vil jeg gjøre det ærede Thing opmærksom paa, 
at en Beskatning af Øl ingenlunde er noget ual- 
mindeligt; ja, jeg kunde langt snarere sige, at det 
er noget 홢ualmindeligt, at man i et civiltseret Land 
ikke allerede har en Skat paa Øl. De fleste Lande 
i Europa have allerede længe havt en Ølskat, 
saaledes at Danmark og Sverig, om de end ikke 
ere. de eneste, der ikke have en saadan, dog staa 
som Undtagelser fra Reglen Hvad Sverig an- 

» gaar, da er man nu ogsaa der betænkt paa at 
ville gjennemføre en Olskat Dette maa jeg ialt- 
fald slutte deraf, at der fra en svensk Regjerings- 
kommission soreligger en meget vidtløftig og, faa- 
vidt jeg skjønner, meget omhyggelig Undersøgelse 
as hele Olbeskatningssporgsmaalet Ogsaa Nord- 
amerika har som bekjendt allerede i nogen Tid 
havt en Olfkat Man har i de forskjellige 
Lande, hvor Olbeskatning er indført, søgt at 
naae Maalet ad forskjellige Veie. I  nogle 
Lande har man lagt Skat paa Størrelsen af 
Redskaberne, Kjedelrummet, som benyttes til 
Olfabrikationen Andre Steder har man lagt 
Skatten paa den halvfcerdige Vare, Urten. 
Atter andre Steder, det vil da sige i Nordamerika, 
har man lagt Skatten paa den færdige Vare. I  
vort Naboland Norge ligger den paa det Bog, der 
bruges til Maltet J  nogle Lande ligger Skat- 
ten paa det Malt, der bruges i vedkommende 
-Bryggeri, og det er den sidste Maade, som jeg 
har troet var den, der fortrinsvis burde anbefales 
her, ligesom det ogsaa er en Beskatningsmaada 
som den af mig neevnte svenske Regjeringskommisfion 
har anbefalet til Gjennemftssrelse i Sverig Naar 
man ikke vil ramme det almindelige Øl, saaledes 
som det mest bruges. af Befolkningen, vil man jo 
delvis kunne naae det Samme ved, efter den svenske 
Regjeringskommissions Forslag, kun at ramme 
Salgsøllet, hvorimod det hjemmebryggede er frit; 
men det vil selvsølgelig ligeoverfor vore Forhold 
ikke svare til For-Maalet. Som bekjendt, er der 
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her jo allerede en stor Del af Landet, hvor Be- 
folkningen saa at sige har opgivet Hjemmebryg- 
ningen, hvor endog det tynde Husholdningsøl le- 
veres fra Bryggeri, hvor altsaa dette Hushold- 
ningsøl vilde blive beskattetp naar alt Salgsøl 
overhoved skulde beskattes, og der vilde fremkomme 
en lige saa mærkelig som uforsvarlig Forskjel 
mellem Beskatningen paa det kjøbte Husholdningsøl 
og Skattefriheden sor det hjemmebryggede Hus- 
h«oldningsøl. Denne Vei har jeg ikke troet at 
kunne følge. Jeg mener, at alt det simplere Øl 
burde være frit, og sor mig har det altsaa kun 
været Spørgsmaalet, om man nøie nok kunde be- 
tegne de Bryggerier. der havde at svare Skat, fordi 
de levere de koftbarere og mere alkoholholdige"Øl- 
fatter. Forslaget gaar ud paa, at alt Malt, som 
anvendes i Bryggerier, som tilberede Ol ved Under- 
gjcering eller Ol af to Vægt-Proeent Alkohol eller » 
derover, skal svare Skat til Statskasfen as det 
Malt, der forbruges i Bryggerierne, nemlig 2 Kr. 
50 Ore pr.100 Pund, eller hvad der svarer der- 
til, 3 Kr. 50 Ore pr.-Ynde Malt Det er en 
Selvfølge, at man derved vil nøde eller ialtfald 
opfordre Bryggerierne til ikke i samme Bryggeri 
at tilvirke baade stattepligtigt Øl og skattefritØl, 
baade baiersk Øl og tyndt Husholdningsøl. Men 
efter den hidtidige Udvikling af Olbryggerierne 
hertillands tror jeg heller ikke, at der kan 
hentes nogen afgjørende Indvending mod den 
Skatteform, jeg har foreslaaet, derfra, at allerede 
nu de Bryggerier, der levere det M, som for 
Fremtiden vil komme til at bære Skat, ved Siden 
deraf levere det almindelige tyndere OL Jeg 
tror nemlig, at Prodnktionsmaaden her allerede 
nu er en saadan, at nogle Bryggerier udelukkende, 
andre ialtfald fortrinsvis kun levere skattepligtigt 
Sk, medens Resten levere det, der sor Fremtiden 
ikke vil være det. At der kan reises Betænkelighed 
fra den Side, har ikke været skjult for mig, og 
jeg har hellere strax ved Fremswitelsen af Lov- 
forslaget villet gjøre opmærksom derpaa, end senere 
blive gjort opmærksom derpaa fra Thingets Side. 
Naar man er kommen over denne Betænkelighed, 
faa forekommer det mig, at der ikke med Føie vil 
kunne indvendes Noget mod Systemer og at man 
ogsaa kan haabe, at Skatteapparatet vil komme 
til at arbeide rolig og regelmcessig Naar de 
skattepligtige Bryggerier, de, der tilvirke fkatte- 
pligtigt Øl, skulle svare Skat af alt det Malt, 
som forbruges der, faa maa Skatteopkrcevningen 
selvsølgelig» finde Sted i Henhold til en Udmaaling 
af den Malttnængde, der forbruges. Denne Ud- 
maaling kan man heldigvis komme temmelig let 
fra. Disse store Bryggerier have vistnok allerede 
nu gjennemgaaende deres egen Maltmølle eller 
Knusningsapparatz i ethvert Tilfælde maatte efter Lov- 
forslaget Maltmøllen findes i Bryggeriet, dog saaledes, 
at der kan dispenseres derfra, naar fornøden Kontrol 
ellers kan føres paa andet Sted udenfor Brygge- 
riet. Jeg forudsætter altsaa, atsMaltmvllen som 
Regel findes j Bryggeriet, og paa den vil der 


