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samme Afgjørelse, som vi  her komme til, fordi 
det er den, der stemmer med de faktiske Forhold, 
som Oete oplyste for os, og fordi det er den, der 
stemmer med de Principetz som have været gjorte 
gjældende af Folkethinget, saalænge som Folkethin- 
get har bedømt Valg. 

Formauden  (Krabbe): Der er endnu 
indtegnet 4 Talere Jeg henstiller til de ærede 
Talere, om de kunne tage noget Hensyn til 
Onskeligheden af at tilendebringe denne Sag idag. 

S .  Issrgensem Det, der har bevæget 
mig til at tage Ordet, er nogle Udtalelser, der 
fremkom igaar, og som atter idag synes at have 
vundet nogen ZLilslutning. Ieg tror nu ikke, at 
disse Udtalelser holde Suk, og derfor er det, at 
jeg vil tillade mig at imvdegaa dem. Det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns I ste Valgkreds talte om 
Folkethingets Traditionen idet han sagde, at man 
altid var gaaet"ud paa at undersøge, hvem der i 
Virkeligheden havde faaet de fleste Stemmer, og 
naar dette var erkjendt, saa mente han, at saa 
vilde man erklære den Paagjældende for valgt, 
hvilken Mening ogsaa det ærede Medlem for Vi- 
borg (Klein) sluttede sig til idag. Dette er imid- 
lertid ikke rigtigt. Ærede Medlemmer ville erindre, 
at der i sin Tid blev for-kastet et Valg, som havde 
fundet Sted i Veile i 1869. Det blev dengang 
tilfulde godtgjort, at den Vedkommende var valgt. 
Der blev dengang afholdt mange Forhør, og det 
gik ikke saaledes til dengang som nu i Aarhus, 

« hvor man jo veed, at Forhørene ikke have været 
afholdte paa tilfredsstillende Maade. Her synes 
det jo, som om den vedkommende Forhørsdommer 
mest har lagt Vægt paa ikke at faae Forhørene 
udforte paa en grundig og tilfredsstillende Maade, 
men saaledes var det ikke dengang i Veile. 
Dengang bebreidede man nemlig Forhørsdommeren, 
at han havde gjort sig altfor megen Uleilighed, idet 
han havde forhørt dem, der var klaget over, og 
det viste sig da, at det var fuldstændig rigtigt 
med Stemmeafgivningen, som det var blevet 
indberettet. Men desuagtet gik man dengang 
hen og forkastede Valget, og det var navnlig 
Høire, som arbeidede paa at faae Valget forkastet. 
Der gik ganske vist ogsaa nogle Venstremænd 
med, men det var da egentlig Høire, som gjorde 
det. Thi, sagde man, det er ikke til Forhørs- 
protokollen, at Vælgerne skulle afgive deres 
Stemmer, det er til Valgprotokollen. Jeg vil 
indrømme, der var begaaet store Feil ved dette 
Valg med Hensyn til Valglisterne og den Maade, 
hvorpaa de vare førte; men-det var fuldstændig 
godtgjort; at Vedkommende var valgt, og des- 

· uagtet gik man, som sagt, hen og forkastede 
Valget, saa man vil se, at det ikke er Tilfældet, 
at, hvor man har været overbevist om, at Kandi- 
daten virkelig er bleven valgt, der har man ogsaa 
erklæret ham for valgt. Der kom en Udtalelse 

fra det ærede Medlem for Svendborg Amts 5te 
Valgkreds (Høgsbro), som jeg ikke tror holder 
fuldstændig Stik. Han sagde, at, hvis vi vilde 
forkaste dette Valg af Hensyn til de 10 Minutter 
og af Hensyn til, at enkelte af Valgbestyrelsen 
afgave deres Stemmer før de andre Vælgere, 
vilde Følgen deraf blive, at saa stod det i enhver 
Valgbestyrelses Magt at faae et Valg forkastet, 
idet det var nemt at begaa saadanne Feil. Jeg 
skal gjøre opmærksom paa, at det ingenlunde er 
saa let. For det Første maa man erindre, at, 
naar en saadan Valgbestyrelse bliver overbevist 
om at have begaaet disse Feil for at faae« 
Valget forkastet, vilde den faae en meget 
streng Straf, og det vil dog altid være 
en Hæmsko. Men en saadan « Valgbestyrelse 
maa jo ogsaa vide, hvilket Ansvar den i saa Hen- 

seende paadrager sig ved at søge at faae Valget 
forkastet, og det baade med Hensyn til de Ud- 
gifter og med Hensyn til den Tidsspilda som et 
nyt Valg foraarsager. Men der er ogsaa noget 
Andet, som gjør, at det vanskelig vil ske, at en 
Valgbestyrelse gaar hen og begaar saadanne Feil 
for at faae et Valg forkastet, og det er, at det 
er en grumme stor Skam, dersom den kan over- 
bevises derom. Og endelig vil jeg sige med Hen- 
syn til Embedsmcend, naar de begaa noget Saa- 
dant som her i Aarljus 홢- jeg vil nu ikke sige, 
at det er af den Grund 홢, at, naar de gaa mod 
Valgloven, fordi de ikke læse rigtigt, er det en 
Skam. Naar man ser, hvorledes jævne Bonde- 
mænd rundt omkring i Landet kunne forstaa at 
lede Valg, er det en stor Skam, især for Em- 
bedsmænd, at have gjort Noget mod Loven. Det 
forekommer mig, at de Grunde, som ere fremsatte 
for, at der skulde være Fare ved at forkaste Val- 
get, ikke ere rigtige. Jeg skal ikke komme nær- 
mere ind paa denne Forlægning fra Ridehus til 
Skolehusz jeg tror, det var Godseier Ingerslety 
der omtalte, at det var i den fnldstændigste og 
skjønneste Enighed man fulgtes ad fra Ridehus 
til Skolehusz men det kan man jo nok tænke sig, 
at Folk, som have Ærinde i Byen, benytte saa 
Leiligheden til at gaa ud i Byen; de vide jo, at- 
i Reglen trækker en skriftlig Afstemning ud, hvor 
der er saa stor Modstand, og det kan da være, 
at Flere have havt Vanskelighed ved at finde t i l  
det rette Sted 홢홢홢 dog dette lægger jeg ikke saa 
stor Vægt paa, jeg lægger Vægten paa de. ti 
Minuter. Hvis der ikke havde været afgivet et 
saa stort Antal Stemmer,- og hvis der havde 
været større Forskjel iStemmetalIet for Kandi- 
daterne, vilde jeg ikke være med til at forkaste 
Valget, men Forskjellen er saa lille. Det er jo 
tilfulde godtgjort, at der er sket Feil, og derfor 
siger jeg: Det er ikke tilfulde godtgjort, at Ved- 
kommende er valgt. De 10 Minuter lægger jeg, 
som sagt, særlig Vægt paa. Man kan ikke fri- 
gjøre sig for- den Tanke, at i de 10 Minuter kan 
der være samlet nye Stemmer. De se deres 


