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Skuldre. Tvertimod, det Modsatte vil blive Til- 
fældet. Det er langt vanskeligere at komme saa 
vidt, som det nu forlanges, i Mathematik, og 
maa forlanges, hvis man i det Hele taget skal 
føre Undervisningen til et Resultat i dette Fag; 
for et Barn, et ungt Menneske, er det, siger jeg, 
langt vanskeligere at blive færdig med det samme 
Kvantum 홢- der er ikke Tale om Mere 홢 til 
det 15de til.16de Aar end til det 18de Aar. 
Det Samme gjælder, om ikke i saa HM Grad, 
om Latinen. Jeg er derfor overbevist om, at 
dette er en Forandring i det nu Bestaaende, som 
vil være af Betydning, og som baade vil føre 
Undervisningen bedre frem og tillige vil formindske 
den nuværende Overbebyrdelsa Naar man imidler- 
tid vil gjennemføre dette og dernæst maa holde 
sig til Lovens Bestemmelse om de 30 Timer, 
følger deraf med Nødvendighed, at man i de to 
øverste Klasser maa skaffe Luft for disse to nye 
Fag, respektive Mathematik og Latin. Dette kan 
kun ske ved at borttage Oldnordisk og Engelsk; 
kun derigjennem vil det blive muligt at skaffe den 
nødvendige Tid»tilveie, og tillige vil man der- 
igjennem virke hen til det Maal, at Overbebyr- 
delsen bliver mindre. Selv om nemlig Studiet 
af disse to Sprog maaske ikke i og for sig tager 
saa overordentlig lang Tid 홢홢홢 det er muligt, det 
tør jeg ikke sige med Bestemthed, skjøndt jeg tror, 
at det ene, Oldnordisk tager uforholdsmæssig lang 
Tid 홢- er det ialtfald sikkert, at de medvirke til den 
Fagtrængsel, der med Rette er blevet klager over 
i allerhøieste Grad virker uheldig paa hele Stu- 
diet og inedfører Overanstrengelsa Det er langt 
bedre og fornuftigere, at man indskrænker« Fagenes 
Antal og lader Glemme, om saa skal være, lære 
noget Mere af de tilbageværende, end at man ud- 
vider Fagenes Antal og lader Eleverne lære Lidt 
af alt Muligt. Jeg er derfor ogsaa enig i den 
Fordring, som forøvrigt falder sammen med det, 
jeg selv har opstillet, nemlig, at Oldnordisk og 
Engelsk skulde falde bort. Nu har man imidler- 
tid som Betingelse for at gaa ind paa denne For- 
andring i det Bestaaende opstillet forskjellige For- 
dringer, som jeg skal tillade mig nærmere at om- 
tale. Man har da for det Første villet, at der 
foruden den skriftlige Prøve i Dansk tillige skal 
være en mundtlig Prøve i Literaturhistorie og 
Sproghistoria Jeg tror, at det er en Fordring, 
som meget vel kan stilles, og som jeg fuldtud 
kan slutte mig til, og heller ikke tror jeg, at det 
Timeantah som det vil være nødvendigt, at lægge 
til denne Undervisning vil vcere af en saadan 
Betydning, at det vil vansleliggjøre Lovens Gjennem- 
førelse. Dernæst har man forlangt, at den ved 
Anordningeii as 5te August 1871 paabudne fkrifts 
lige Prøve i Latin ved 4de Klasses Hovedexaineii 
skal bortfalde. Jeg er ikke enig i, at de: i og 
for sig er rigtigt, men da denne Examen i latinsk 

Stil iiodvendigvis maa bortfalde efter hele den 
Ordning, der her søges gjennemført for den ene 
Afdelings VedkoMmende, finder jeg det natur- 
ligt, at man ikke fordrer den bibeholdt for den « 
anden Afdeling, den sproglig historiske, og jeg 
kan derfor gaa ind paa denne Bestemmelse. End- 
videre skal den- skriftlige Oversættelse fra Dansk 
til Fransk bortfalde ved Afgangsexamen. Det 
skal jeg ikke modsætte mig. Det har viist sig, 
at den franske Stil ikke har ført til de Resultater, 
som man havde tænkt sig, dengang den blev ind- 
ført ved Loven af 1871. Det har ikke 
været muligt at give det franske Sprog 
saa mange Timer, som det vilde være nødvendigt 
at give det, hvis Disciplene skulde føres saa vidt, 
at de virkelig kunde skrive en ordentlig fransk 
Stil. Det har viist sig, at, skjøndt man bestandig 
har søgt at gjøre denne Stil saa let som muligt, 
har dog Resultatet været HM maadeligt, og der 
kan derfor ikke vcere Noget at indvende imod, 
at den bortfalder, saa meget mindre som den alle- 
rede nu kun gjælder for den ene, den sprogligchistoriske 
Afdeling Endvidere har man fordret, at der for 
Pivatisternes Vedkommende skal indføres en Examen 
ved selve Universitetet gjennem en Gxamenskom 
mission. Dette finder jeg er en meget billig For- 
dring, og jeg skal heller ikke have Noget derimod 
at indvende. Derimod har man endvidere gjennem 
Lovforslagets Z 1 forlangt, at ved den Prøve, 
som betinger Optagelse i de lærde Skolers 1ste» 
Klasse, skal Prøven i Fransk bortfalde. Herpaa 
kan jeg ikke gaa ind, og jeg skal ganske kort an- 
give mine Grunde derfor. Reelt kan der natur- 
ligvis siges en hel Del for og imod dette Spørgs- 
maal. Man kan sige, at det, som Disciplene, 
naar de komme i den lærde Skole sved det tolvte 
Aar, kunne opgive i Fransk, er saa Lidt, at man 
ligesaa godt kan lade det falde bort, men man 
kan ogsaa meget godt sige omvendt, at skulle de 
igjennem hele den lærde Skole undervises iFransk 
og komme til et nogenlunde tilfredsstillende Re- 
sultat, maa de have begyndt i en noget tidligere 
Alder end det tolvte Aar, det er idetmindste min 
Overbevisning. Endvidere har man, saavidt jeg 
veed, bestandig ment, at det ikke var rigtigt, at 
man i det samme Aar begyndte med Undervisw 
ning i to fremmede Sprog for Børns Vedkom- 
inende, og det vil nødvendigvis blive Tilfældet, 
dersom K I gaa igjennem, thi da maa Barnet i 
det tolvte Aar i 1ste Klasse begynde baade paa 
Fransk og Latin. Saaledes som Ordningen nu 
er, have Børnene idetmindste 1 Aar iforveien be- 
gyndt paa Fransk, og saaledes vil Latin vcere det 
eneste Sprog, de begynde med i Skolens nederste 
Klasse. Det er de reelle Grunde, men jeg vil 
indrømme, at mine formelle Indvendinger mod 
denne Paragras have for mig større Betydning. 
Sagen er nemlig simpelthen den, at ifølge den 


