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slutning om Tilskud, uden at det er vedtaget med 
3« Stemmer. Jeg vil ikke i dette Øieblik sige 
Noget imod den ene eller den- anden Betragtning, 
men jeg siger, at hvis den Betragtning skal; fast- 
holdes, at simpel Majoritet as Amtsraadet kan 
bestemme Amtsraadets Tilskud til Jernbaner, og 
naar vi vide, hvorledes Amtsraadene ere sammen- 
satte, nemlig af nogle enkelte Proprietærer, den 
saakaldte mindre Halvdel, plus Amtmanden, hvor- 
ved Halvdelen fremkommer, saa vil der altsaa kunne 
gives mange Tilfælde, hvor man, naar man blot! 
har en enkelt af de almindelig sogneraadsvalgtet 
Mtedtemmer med, hvilket Eucedtem kan have en 
særlig Interesse af Baneanlæget, har Betingelsen 
for Vedtagelsen færdig for dette Amts Vedkoni- 
mende; men det gaar da ikke an at komme til os 
og sige, at det er et frivilligt Bidrag; det kan i 홢 
Ordets egentlige Forstand, blive et HM ufrivilligt 
Bidrag af 999 af Skatteyderne mod 1. Men 
naar altsaa denne Fremgangsmaade anvendes af! 
Ministeriet 홢 og vi have set, hvorledes Randers 
Amtsraad i sin Tid engageredes med Hensyn til 
Randers홢홢Grenaabanen, og Ministeriets Appro- 
bation har været meget let at erholde i et saa- 
dant Tilfælde 홢홢, da tror jeg, det er nødvendigt 
for os at faae at vide, hvorledes Sogneraadene have 
stemt. for at. bevilge Kommunens Midler, og 
om ,de have forhandlet med Skatteyderne der- 

som ved saadanne extraordincere Leiligheder, 
førend de gaa hen og paaligne Bidrag, der 
ere ufrivillige, ialtfald ligeoverfor det Mindre- 
tak, der ikke har villet have Foranftaltningen 
Derfor er det rigtigt at faae denne Side af Sa- 
gen omtalt, og jeg vilde, som sagt, ønske, at den« 
vcir udførligere oplyst i Motiverne; faa behøvede 
man ikke nærmere at tale derom, maaske det da 
kunde være principielt tilstrækkeligt og tilfreds- 
stillende, saaledes som det er gaaet for sig. Jeg 
tror altsaa, det er berettiget at sige, at en be- 
stemt Oplysning og nøiagtige statistiske Oplys- 
ninger i saa Henseende maa være nødvendige, og 
jeg tror, at de Mindretalsudtalelseu der foreligge 
baade overfor Rigsdagem og ligeledes fremsatte for 
Andre «-홢홢 det er, antager jeg, Mindretalsindvene 
dingersmod Lovforslaget 홢 saa meget mere maa 
berettige oss til at forlange, at man siger os, 

» hvorledes disse Beslutninger ere fremkomne, .ifa2·rs 
naar det skal pointeres, at det er frivillige Bi- 
drag. Med Hensyn til Overslagene er der Jnket 
oplyst ved den. meget ærede Ministers Udtalelser. 
Den meget ærede Minister siger, at man maa ikke 
være faa, nøieregnende med Kapitalens Tilveie- 
bringelse, thi disse hæderlige Mænd, der. staa i 
Spidsen for saadanne Sager, og de, der skulle 
betale Pengene, ,maa selv afgjøre det; men vi, 
vide jo Aklefamniem hvorledes det gaar til, og at 

naar saadanne Foretagender sættes iVærk, er der 
maaske ikke-lo af dem, der skulle betale, som 
have videre med «dets at« gjøre: Det. er kun 
enkelte Punkter, de faa anvistesomtrentlig saasom 
Nivelleringerz men ,Overslag, Beregninger og Lig- 
nendes faa de Intet at gjøre med. Det enkelte 
Sogneraady som har bevilget szitie Midler, stoler 
paa Andre, de enkelte Amts-raa gjøre detSamme, 
og i Ministeriet gjennemgaar man Sagen meget 
nktieg og siger: Vi kunne trzgstessdogneraatzikne med, 
a en ommer og aa or ig agen. aar en 
saa kommer til Ministereiy siger han: Det tage 
vi ikke saa nøie, det have de set efter hjemme 
hos dem, der skulle betale det, og naar det saa 
kommer til Rigsdagen, siger man: Det er aldrig 
værd at tale derom; de, som selv skulle betale 
det, maa selv passe, det. Det kiinde efter min 
Mening blive for løst, og er det ikke blevet for 
løst her? Har den høitærede Minister ladet sig 
forelægge Overslag og Tegninger og Beregninger 
over Banens Udgifter og dens Bygning? Hvem 
har forfattet disse Overslag og Beregninger? Er 
det øvede, kyndige Teknikere, eller er det uøvede 
Folk, hvis Overslag man ikke kan stole paa, og 
vilde det da ikke, hvis det Sidste havde været Til- 
fceldet, have været ønskeligt, om den meget ærede 
Minister havde sagt: Jeg gaar ikke iblinde med 
til et saadant Overslag,. jeg er dog det kommuuale 
Overtilsym baade for den Ene og for den Anden, 
baade for Amtsraad, Sogneraad og Byraad. 
Jeg forlanger, at disse Overslag skulle være gjen- 
nemgaaede af mine Teknikere og have faaet deres 
Stempel. (Afbrydelfe af Winther.) Det have 
de ogsaa faaet, siger det ærede Medlem for Aar- 
hus Amts 1ste Valgkreds Jakvi vide jo; at i 
mange Tilfælde have disse Teknikere havt private 
Forretninger ved Siden af -den offentlige Ansæt- 
telse. Et Overslag, gjennemgaaet af Regjeringens egne 
Teknikere, har altsaa foreligget den høitærede Minister 
til Overveielse, og det Overslag maa, ester hvad 
vi have hørt idag, have viist, at Banen, ind- 
befattet Gxpropriationen og Materiellet, kunde 
bygges for c. 1 Million Kroneru Har jeg ikke; 
efter hvad der er oplyst og forhandlet idag; Ret 
til at sige det? Men jeg spørger: Naar der fore- 
ligger-et-Overslag over et offentligt Arbeide, der 
skal bekostesk af Kommunerne omkring i Landet 
splus en enkelt Godseier, og som er anslaaet til 
1,040,000 Kr., hvorledes kan da den meget ærede 

Minister udtale i sine- Motiver, at Anlæget vil 
jkoste -1,350,000 Kr.? Maa Ministeren dog ikke 
have; fagts til sig selv: - Disse hæderlige Skænk) 
-pille igaa -ind paa at give Daler paa Daler i홢 
홢Præmie til Prcefereneeaktierne blot sfor at faae 
Banen, men denne Maade at skaffe Penge? tilveie 
paa» er utilbørlig, den billiger jeg ikke, end sige 
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