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vilde nære det Korrekteste at vente med det, indtil 
det Udvalg, der er nedsat kom Andragender, har 
afgivet »sin Betænkning til Thinget, og altsaa sand- 
synligvis denne Adresse atter vil komme til For- 
handling; men jeg har ment, at det var rigtigere 
at faae den Diskussion, der nu engang er reist 
og som ikke kan undgaas, ført paa eengang og 
saa fyldig som mulig. Det Første, som der da 
begjceresy er, hvad man med eet Ord har kaldt 
Prcestefrihed, men paa dette Punkt fremgaar det, 
som jeg nævnte, tydelig af Forhandlingerne, at 
Underskriverne af Adressen ere fuldstændig uenige, 
og hvad Betydning skal man saalceggeiAdressens 
Ord? Nogle mene, at det vilde være tilstrækkeligt, 
at det nuvcerende Prcefteløfte afløses: af det Løfte, 
som her begjceres i Andragendet, idet de mene, at 
det er selvfølgeligt, at naar en Mand begjærer at 
tjene i den danske Folkekirke, bør han staa og er 
han forpligtet til at staa paa evangeliskckuthersk 
Grund, og de fordre derfor kun det, at det nu- 
værende Præsteløfte bliver afløst af det her, fore- 
slaaede. Jeg skal bemærke, at de Intet opnaa 
derved, thi Folkekirkens Gmbedsmcetidsy Folkekirkens 
Prcesters Forpligtelse overfor Kirkens synibolske 
Bøger bliver ligestor, selv om der intet Præste- 
løfte blev aflagt; den ligger i danske Lov og den 
ligger endogsaa indirekte i Grundlovem og naar 
man derfor blot tager Ordene, ses det ikke, hvad 
der opnaas ved denne Fordring om Forandring 
as Prcesteløftet. De Andre, som ogsaa have under- 
skrevet Adressen, mene noget ganske Andet dermed. 
De mene- en virkelig ubegrændset Prcestef1ihed, 
jeg antager dog paa kristelig Grund, men ialtfald 
en indenfor denne Grændse ubegrændset 81홢srceste- 
frihed. Den kan ikke gjennemføre-B undtagen ved 
Ophcevelse af forskjellige Bestemmelser i danske 
Lov, særlig 2홢홢4홢홢 6. Den kan ikke opnaae; uden 
en Forandring nflsinndlovens § 3, men lad os: 
se bort derfra. Lad os sige, at den Tilstand, 
som vil fremkomme ved en saadan Præstens-hen var 
af den Beskaffsnhcd at man maatte underkaste 
sig den Uleilighed, som det maatte føre med sig; 
at gjennemføre disse Lovgivmngs- ja, Grundlov» I 
givningsbestemmelseiz jeg sex ikke rettere end at 
Følgen vilde være, at den danske Folkekirke blev op- 
løst i uafhængige Menigheder, hvor hver enkelt Præst 
efter sin bedste Overbevisning kunde lære, hvad han 
vilde, naar det blot efter Hans Overbevisning var 
kristelig Lære. Det» Præg, som den danske Kirke 
har havt i Aarhundreder af at være evangelisk- 
luthersk, vilde tabes lidt efter lidt. Der maatte 
derigjennem fremkomme en Tilstand, hvor deri 
den ene Menighed kunde blive prcediket i Over- 
ensstemmelse med, hvad der her i Landet har været 
den gamle Lære, i en anden rent kalvinistists i en 
tredie ny rationalistisk i en fjerde katholsk o. s. v. 
Hvis man kalder det en Organisation af et Sam- 
fund, veed jeg ikke længere, hvad et Samfund be- 
tyder. Man vil naturligvis sige, at det er Noget, 

som ikke vil hænde. Ja, det vil Ingen kunne 

vide. Hvad der vil blive Følgen, naar først 
Baandet er løst, vil ingen her Tilstedeværende 
være istand til at forudse. Sandsynligheden er vir- 
kelig for, at Friheden vil blive brugt og derefter 
vil Opløsningen komme. Jeg vil nu imidlertid 
se bortfra denne meget yderliggaaende Konsekvents 
as d.n forlangte Frihed, jeg vil ligeledes paa den 
anden Side se bort fra, at en blot og bar Op- 
hævelse as Prcesteløftet ikke vil have saa stor Be- 
tydning, som de mene, der dog ville have, at det Hele 
skal blive paa evangeliskckuthersk Grund. Jeg vil se 
hen til, hvad jeg kan tænke mig, at de to forskjellige 
Sider, som nnderskreve denne Adresse ere enige 
om. Det, de ere enige om, er, at de ville være noget 
mere fri for Trang af de efter Loven gjældende 
Symboler for Kirken. De mene, at derigjennem 
vil fremkomme en sandere Prcediken rundt omkring 
i Landets Kirker, de mene, at Forholdet mellem 
Præster og Menighed vil blive i enhver Henseende 
forbedret derved, og først og fremmest mene de, at 
Præsterne komme til at staa som dem, der paa en 
ganske anderledes Maade talte efter deres Over- 
bevisning, medens man nu kunde tro, at de 
talte, som de gjorde,- fordi de nu engang havde 
lovet det. Jeg tror, at man her ser Sagen noget 
for meget fra Præsternes Side og ikke tilstrækkelig 
fra Menighedens Det er ganske vist, at det-er 
ikke nogen Menigheds Sag kritisk at undersøge 
sin Prcests Prædikat, for at se, om man ikke 
kan opdage, at han der eller der taler anderledes 
end efter den Opfattelse af Læren, som i denne 
Menighed er den gjældende. Tendentser i denne 
Slietninci bør ikke fremme-3, og Præsterne bør saa- 
vidt mulig vide sin fri for saadan Kritik Men 
paa den anden Side er det ligesaa sikkert, at Me- 
nighederne her i Landet have en naturlig Ret til at 
fordre at man ikke underhaanden forandret hele 
det kirkelige Grundlag, hvorpaa vi have staaet i 
de sidste 300 Aar; de have en Ret til at fordre, 
at der ikke fra Statens Side anscettes Præster hos 
dem, som itke i det Hele og Store lære overenss 
stemmende med den evangelisk-lutherske Lære. Og 
saa maa: jeg spørge Enhver, som ser en Smule 
upartisk pax voxe kirkelige Forhold, er da denne 
F1ihed, som Præsterne indenfor disse Grændser have 
heri den danske Folkekirke, saa ringe, ,at der 
er nogen særlig Grund til at fordre don udvidet? 
Er det ikke saa, at fra de mest yderliggaaende af den 
Retning, der kaldes den grundtvigianskq til de 
mest yderliggaaende af den Retning, der kaldes 
den indre Mission, kunne de finde og finde Ansæt- 
telse i den danske Folkekirke, uden at nogensinde 
Kirkestyrelsen træder hæmmende ind i den Maade, 
hvorpaa de prcedikes Eller er det ikke saa? Sær- 
lig maa jeg virkelig bestemt paastaa, at det har vceret 
Kirkestcyrelsens Politik i lang Tid, længe før min Tid, 
og jeg har hverken forandret eller tænkt paa no-s 
gensknde at forandre den i saa Henseende anviste 
Bei, at vise sig saa upartisk som mulig, og ikke 
paa nogen Maade foretrække en Grundtvigianer for 


