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Aand eller dens Lovgivning. Det forholde sig 
nu hermed, som det vil, faa maa Skrivelsen op- 
fattes som et nyt Baand, Ministeren vil lægge 
paa Folkekirkens Enibedsmænd, som en ny Disciplin, 
der skal indføres, og som nødvendigvis maa berøve 
Præsterne en stor Del af den Frihed, de hidtil 
have havt i Forholdet til deres Menigheder. 
Der kan ikke vcere Tvivl om, at det maa virke 
skgdeligt paa deres Virksomhed og svækker den 
Tillid, Menighederne bør have til dem som selv- 
stændige,» frie og, for hvad de udføre, fuldt an- 
svarlige Mænd, men maa det ikke ogsaa være til 
Skade for hele Kirke-Samfundets Udvikling, naar 
de kirkelige Embedsmænd, som fremfor Nogen maa 
kunne føle7 Kirkens Brøst og Mangler, skulde 
være afskaarne fra at henvende sig til Lovgiv- 
ningsmagten derom, og maa det ikke tillige være til 
Skade for os, der ifølge Grundloven ere kaldede 
til at give Love for de kirkelige Forhold og der- 
ved afskjieres fra at modtage« frie Yttringer om 
den Trang, der i saa. Henseende findes hos Geist- 
ligheden omkring i Folket? Jeg har da heller 
ikke kunnet finde Nogetsomhelsi i den kirkelige Lov- 
givning, hvormed Præster skulde komme i Strid 
ved Jndgivelseii af saadanne Andragender til 
Rigsdagem og har ikke Grundloven ogsaa givet 
de geistlige Ecnbedsinænd lige saavel som andre 
Statsborgere al Frihed til at forene sig, for-samle sig 
og udtale sig frit; der er ikke enaang med Hen- 
syn til dem gjort saadanne Undtagelser som 
f. Ex. med Hensyn til Krigsmagten Præster 
kunne jo fuldstændig frit tage Sæde i denne Sal 
uden engang at spørge Kirkestyrelsen ad, naar 
de kaldes dertil ved deres Medborgeres Valg; de 
kunne da her frit udtale deres Anskuelser; men 
hvorfor skulde de da ikke ogsaa frit kunne henvende 
sia gjennem Andragender her til klitgsdagen om 
Lovgivnings sAnliggeiiders Andragenderetten er 
dog noget af det mest Uskyldige, man kan ind- 
tomme Statens Borgere. Det er altsaa hverken 
mig eller mine ærede Niedforespørgere klart, hvad 
der kan have bevæget den ærede Sllimister til denne 
Skrivelse as 7de September, og det er derfor vi 
tillade os at spørge: 

»Hvorpaa grunder Ministeren sit Forbud 
imod, at Præster i Folkekirken sammen med andre 
Statsborgere henvende sig til Nigsdagen om Æn- 
dringer i den kirkelige Lovgiv1iing?« 

Ministeretx fo r  Kirke- og Utide-r- 
visningsvaesenet (Seavenius):  Som Svar 
paa den Forespørgsel, der er stillet til mig af 
ærede Medlemmer, skal jeg begynde med at be- 
mærke, at endel af de Præster, der have under- 
skrevet Adressen, og dernæst have tilladt sig at 
tilbagevise den dem af Ministeren givne Tilrette- 
visning, efter Ministeriets Ordre ere tiltalte ved 
en Provsteret. Man vil derfor finde det natur- 
ligt, at jeg ikke føler mig foranlediget til nu her, 
at gaalind paa en dybere Begrundelse af Mini- 

steriets Berettigelse til det foretagne Skridt. Jeg 
skal kun som min Mening udtale, at Embedsmaetid 
ikke bør indgive Andragender til Rigsdageii angaa- 
ende deres Embedsforholds Ordning eller Omord- 
tung. Have de Noget at andrage om i saa Hen- 
seende, da bør de indgive saadanne Andragender 
igjennem dekes Overordnede og til deres Overord- 
nede. Folkekirkens Præster ere vel ikke alene 
Statens,Embeds1ncend, men de ere dog som Em- 
bedsmcend i saadanne ydre Underordnelsesforljold ikke 
anderledes stillede end andre Embedsmæiid. Hvad 
der særlig har bevæget Ministeriet til ved denne 
Leilighed at mene det forsvarligt, ja mere end 
forsvarligt at skride ind, har tillige været begrundet 
i selve Adressens Indhold og den Maade, hvor- 
paa den kom frem. Adressen begjæret« saadanne 
Forandringer i den kirkelige Lovgivning, at de 
ialtfald i deres Konsekventser maa føre til den 
danske Folkekiikes Opløsning. (Afbrydelse). Jeg 
skal senere tillade mig at paavise, at jeg tror at 
have Ret i denne Sætning. Disse ineget vidt- 
gaaende Begjæring» ere fremkomne uden forud- 
gaaende grundig Forberedelse efter et Par Timers 
Forhandling paa et ossentligt Møde. Endvidere 
udtale Underskriverne af Adressen, at de ere kjendte 
med, at Trangen til saadanne Forandringer er til- 
stede rundt omkring i hele Landet. Man faar 
derved, om man ikke vidste bedre, det Indtryk, at 
Trangen til disse Forandringer virkelig var al- 
mindelig tilstede i den danske Folkekirke, og dog 
var dette Anede, hvori denne Adresse er bleven 
utideiskrevem kun besøgt, saavidt mig oplyst, as 
omtrent 700 Personer, der ikke kunne siges at re- 
præsentere Mere end høit regnet et Mindretal, 
om end et indflydelsesrigt Mindretal, og af disse 
700 der Tilstedeværeiide have kun 200 eller 
lidt derover villet underskiive Adiesseriie, naar man 
tager begge Adresser kneb. Det forekom mig der- 
for xen noget stærk Yitring at disse forholdsvis 
faa Mænd, der undeiskreve dette Andragende, skulde 
kunne virke kjendte med, at Ttangeii til en saadan 
Forandring af det Bestaaenoe skulde gjøre sig al- 
mindelig gjældende rundt omkring i Landet. 
Endelig fremgik det af de offentliggjorte For- 
handlinger om Adressen, at vel havde det 
været muligt for Undeiskriverne at blive enige 
om de Ord, der staa i Adressen, men de vare ikke, 
enige om de Tanker, dir laa bagved, og! det just 
paa det allervigtigste Punkt, nemlig det første. 
Det forekom derfor Ministeriet, at denne Adresse 
var et ganske særlig ubetænksonit Skridt, og man 
følte sig derfor opfordrer og forpligtet til saa 
hurtigt som muligt at udtale sin Mening. Mini- 
steriets formelle Berettigelse til at gjøre det Skridt, 
der er gjort, skal jeg, som sagt, ikke gaa nærmere 
ind paa; men de reelle Grunde, som have været 
stærkt medvirkende til, at Skridtet er gjort, og 
som jeg nu har omtalt, skal jeg ved at gjennem- 
gaa Adressens Punkter tillade mig nærmere at 
komme ind paa. Det er jo vel aarligt, at det 


